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Le site internet www.virgo-maria.org publie réguliérement des analyses sur la situation
religieuse catholique

Nous menons le combat pour continuer la Tradition de I’Eglise catholique dans la fidélité a
Notre Seigneur Jésus-Christ et au Magistére de toujours. Nous défendons I’ceuvre de
transmission du Sacerdoce sacramentellement valide effectuée par Mgr Lefebvre lors des
sacres épiscopaux du 30 juin 1988.

Notre site est consulté et suivi partout dans le monde par les principaux responsables de la
Tradition catholique.

Nous traitons tout spécialement les thémes suivants dans 1’actualité :

L’infiltration et la subversion au sein de la FSSPX

L’opposition (en son sein) au ralliement de la FSSPX a 1’abbé Ratzinger
Leraliement delaFSSPX ala Rome conciliaire et les propos de Mgr Fellay
Lesinterventions de Mgr Williamson (un leurre)

Les écrits et actions modernistes de 1’abbé Celier (FSSPX)

Les Anglicans, les Rose-Croix, les Patriarcats et 1I’Eglise conciliaire

Benoit XVI-Ratzinger et le plan magonnique

L e trombinoscope du réseau des agents du ralliement au sein de la FSSPX
Le combat doctrinal

La question de I’invalidité du nouveau rite de consécration épiscopale (1968)
Les erreurs actuelles sur I'infaillibilité pontificale et celles sur le Magistére ordinaire
et universel

L es documents de Mgr Lefebvre
L es documents principaux des quatre évéques de la FSSPX
L’actualité de I’Eglise conciliaire

Nous suivons I’actualité religieuse sur notre Blog : http://virgo-maria.info/wor dpress/

T.SV.P.
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Nous publions des ar chives du site CSI (Catholiques Semper 1dem)

Chaque tome de Virgo-Maria.org comprend l’intégralité des analyses et documents
diffusés par Virgo-Maria.org pendant la période de 2 moisindiquée.

De plus chaque tome comprend unetable analytique et une table des matieres

Les ouvrages publiés par Virgo-Maria.org peuvent étretéléchargéssur notresite:
http://www.vir go-maria.or g/

Ouvrez ou téléchargez GRATUITEMENT lestomesde Virgo-Maria.org

Faites connaitre ces études de Virgo-Maria.or g, études qui font connaitr e également
cellesdu Comité Internationale RORE SANCTIFICA démontrant linvalidité du nouveau
rituel des sacres épiscopaux Pontificalis Romani de Montini-paul VI de 1968

Diffusez tous ces documents, brochures et livres, aupres de vous, de vos prétres.
Organisez-vous pour commander ces ouvrages et lesfaire circuler. Réunissez-vous, parlez-en.

Publiez ces documents sur les sites internets, pour alerter les clercs et les fidéles. Faites
connaltre sur internet toutes ces actions menées.

Nous recommandons les auteurs anti-libéraux dont les ceuvres sont disponibles aux Editions
Saint-Rémi et sur le site www.a-c-r-f.com
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Priez Notre-Dame de |a Salette, Notre-Dame de Fatima, et témoignez des graces accordées
pas son intercession.
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Les prétres et les evéques conciliaires
ne sont pas sacramentellement valides
en raison du nouveau rite épiscopal promulgué
par Montini-Paul VI en 1968
et qui est invalide comme pour les Anglicans

Les fidéles de I’Eglise conciliaire n’adorent que du pain

Lisez et faites connaitre les études
de Rore Sanctifica

Comitéinternational de recherches scientifiques sur les
origines et lavalidité de Pontificalis Romani

http://www.rr-sctifica.org
ILY A URGENCE

VOUS DEVEZ AGIR ET NOUS AIDER POUR LA SURVIE
DES SACREMENTS CATHOLIQUES VALIDES
NOUS COMBATTONS POUR NOUS ET NOS DESCENDANTS

Diffusez tous ces documents, brochures et livres, aupres de vous, de vos prétres.
Organisez-vous pour commander ces ouvrages et les faire circuler. Réunissez-vous, parlez-en.

Publiez ces documents sur les sites internets, pour aerter lesclercs et lesfideles. Faites

connaitre sur internet toutes ces actions menées. Priez Notre-Dame de la Sal ette, Notre-Dame
de Fatima, et témoignez des graces accordées pas son intercession.

T.S.V.P.




CHACUN DOIT APPORTER SES EFFORTS
a cette croisade pour I'Eglise, pour la sauvegarde des sacrements en danger.

La sauvegarde des Sacrements est VITALE pour notre SALUT ETERNEL !
AIDEZ-NOUS a briser le mur du silence et a sauver
les sacrements valides. Ce silence INCONCEVABLE sur le pire attentat contre le
sacrement de I'Ordre de
toute I'Histoire de I'Eglise dure depuis 1968, depuis la mise en application du tituel
Pontificalis Romani de Montini-Paul VI de 1968,
vous avez le devoir de briser ce mur du silence.

C'est MAINTENANT que se joue le combat pour la sauvegarde des
sacrements.
Tout catholique doit mener |e bon combat pour I'Eglise et pour la préservation
de ces gréaces surnaturelles immenses,
fruit del'Incarnation et du Saint Sacrifice de la Croix.
Ayons tous ce zele apostolique.

Mobilisez-vous pour que I'HEURE de la Puissance des ténebres ne sonne pas sur
I’Eglise. Nous savons que les
Portes de I’Enfer ne prévaudront pas contre I’Eglise, ¢’ est-a-dire pour qu’elles
n’auront pas le dernier mot ala
fin des fins contre I’Eglise.

Avec cette croisade qui dénonce ’imposture et le mensonge, les ennemis de
I’Eglise sont découverts, leurs manipulations sont dénoncées, ils sont déja
condamnés. L’Enfer n’a pas prévalu.

contact@rore-sanctifica.org
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PREFACE

Lesiteet laliste Virgo-Maria.org

Je crois a la Sainte Eglise catholiqgue, a la Communion des
Saints

« Suivant laremargue de Saint Augustin, les prophetes ont parlé plus clairement
et plus longuement de I’Eglise que de Jésus Christ, car ils prévoyaient qu’il y
aurait beaucoup plus d’erreurs volontaires et involontaires, sur ce point que sur
le mystére de I’Incarnation. » « On n’est pas hérétique par le fait seul qu’on
peche contre la Foi, mais parce qu’on méprise I’autorité de I’Eglise, et qu’on
s’attache avec opiniatreté a des opinions mauvaises. Si donc il est impossible
qu’un Chrétien soit atteint de cette horrible peste de 1’hérésie, tant qu’il continue
a croire ce que cet article propose a sa Foi, les Pasteurs doivent redoubler
d’efforts pour instruire les Fideles de ce mystere, les prémunir par [a méme
contre les artifices de I’ennemi, et les aider a persévérer dans la Foi. »

Catechisme du Concile de Trente, Chapitre dixieme, Du neuvieme article du
Symbole

En prenant I’initiative de la liste d’information Virgo Maria et de son site
Internet a destination des fidéles, mais aussi des clercs, je souhaite et nous
souhaitons tous correspondre a cet enseignement du concile de Trente et aider
les fideles a persévérer dans la Foi. Tel fut, dés le départ, I’esprit de Mgr
Lefebvre qu’il s’agit aujourd’hui de conserver dans le combat pour la
conservation du Sacerdoce catholiqgue et des sacrements valides qui en
découlent. L’amour de I’Eglise qui nous est enseigné par le concile de Trente
nourrit notre dévotion envers la Tres Sainte Vierge Marie qui en est la Mére.
Cette liste et ce site Internet, que vous étes invités a faire connaitre, sont places
sous la protection maternelle de 1’Epouse du Saint- ESprit qui a regu pour
vocation de vaincre toutes les hérésies.

En union de priéresin Christo et Maria.
Abbé Michel Marchiset

le 4 février 2006
Directeur du site Virgo-Maria.org
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Cette ¢tude se présente dans une large partie sous la forme d’une réfutation de la Note
signée d’Arnaud de Lassus et parue sur le bulletin des AFS (supplément au n° 145) en
octobre 1999 et de I’ Aide-mémoire sur 1’infaillibilité de 1’Eglise publi¢ en aolt 2004.
Arnaud de Lassus a inversé déplacé I’infaillibilité de la fonction d’enseigner (autorité
ecclésiastique) vers I’enseignement lui-méme. C’est une inversion qui fait de
I’enseignement d’objet qu’il est dans la Tradition, un sujet. Cette analyse totalement
erronée, a 1’opposé de la doctrine catholique sur la saintet¢ de 1’Eglise, de 1’unité
d’enseignement entre le Christ et I’Eglise, de la théologie mystique et surtout de ce
gue nous dit la Tres Sainte Vierge Marie dans son message a La Salette, nous révele
donc, non seulement tous les problémes engendrés par la mauvaise formation du
clergé, mais encore la précaire position de la mgorité traditionnelle..

[1] Texte del'éude
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conclusion, on ne peut qu’étre frappé, a la connaissance de ces informations diiment
recoupées et exclusives que nous livrons a nos lecteurs, par les trois caractéristiques de
cette mouvance intellectuelle allemande : 1) ses connections de longue date avec
Ratzinger, dans « I’optique de la réforme de la réforme », 2) les contacts permanents et
directs qu’entretiennent I’Abbé Schmidberger et Mgr Fellay avec ces milieux plus que
douteux sur le plan doctrinal, 3)le ferment d’cecuménisme gnostique et d’anglicanisme
qui s’inscrit en arriére-fond de tout cela, conformément au plan des milieux Anglicans.
[1] Schéma 1 - La Réforme de la Réforme (1995-2006) - Ratzinger - Moynihan - Dr

Barth - Schmidberger 72
[2] Schéma 2 - L'influence germanique autour et dans la FSSPX (1982-2006) -
Ratzinger - Schmidberger 73
19 février 2006 - Le nouveau rite de consécration des évéques est invalide... 74

...intrinsequement et ne peut étre justifié par aucun rite Oriental valide. Nous signalons
gue le Comité Rore Sanctifica vient de publier les Notitiae extraites du Tome Il de
Rore Sanctifica. Il contient notamment la mise en cause des réformateurs Dom Botte
et le Pére Lécuyer, ainsi que la réfutation de 1’article du n°54 du Sel de la terre. Voir
le site http://www.rore-sanctifica.org.

19 février 2006 - Aprés Les Legons de Flavigny, voici Les Lecons de Menzingen 78
Un récent diner avec Mgr Williamson au sujet de I’élimination de la FSSPX par
Rome.

28 fevrier 2006 - Une opération de déstabilisation contre le clergé de Saint Nicolas du

Chardonnet est-elle enclenchée ? 84
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http://www.rore-sanctifica.org/

Tomel-A-3

Virgo-Maria.org

Gaude Maria Mirgo, anctas hageses sola interemisti.
(Trait de la Messe Salve, Sancta Padens

dimanche 5 février 2006

Le site et la liste Virgo-Maria.org

Je crois a la Sainte Eglise catholigue, a la Communion des Saints.

« Suivant la remarque de Saint Augustin, les prophétes ont parlé
plus clairement et plus longuement de I'Eglise quéédris Christ, car
ils prévoyaient qu'’il y aurait beaucoup plus d’erreurs volontaires et
involontaires, sur ce point que sur le mystere de I'lncarnation. »

« On n'est pas hérétique par le fait seul qu’on péche contre la Foi,
mais parce qu’on méprise l'autorité de I'Eglise, et qu’on s’attache
avec opiniatreté a des opinions mauvaises. Si donc il est impossible
gu’'un Chrétien soit atteint de cette horrible peste de I'hérésie, tant
gu’il continue & croire ce que cet article propose a sa Foi, les Pasteurs
doivent redoubler d’efforts pour instruire les Fidéles de ce mystere, les
prémunir par la méme contre les artifices de I'ennemi, et les aider a
persévérer dans la Foi. »

Catéchisme du Concile de Tren@&hapitre dixieme, Du
neuvieme article du Symbole

En prenant linitiative de la liste d’information ViopgVaria et de son site Internet a
destination des fidéles, mais aussi des clercs, je souhaite et nous souhaitons tous correspondre
a cet enseignement du concile de Trente et aider les fideles a persévérer dans la Foi. Tel fut,
des le départ, I'esprit de Mgr Lefebvre qu’il s’agit aujourd’hui de conserver dans le combat
pour la conservation du Sacerdoce catholique et des sacrements valides qui en découlent.
L’amour de 'Eglise qui nous est enseigné par le concile de Trente nourrit notre dévotion
envers la Tres Sainte Vierge Marie qui en est la Mere. Cette liste et ce site Internet, que vous
étes invités a faire connaitre, sont placés sous la protection maternelle de 'Epouse du Saint-
Esprit qui a recu pour vocation de vaincre toutes les hérésies.

En union de priéres in Christo et Maria.

Abbé Michel Marchiset
Directeur du site Virgo-Maria.org

Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http://www.virgo-maria.org/

Pour vous abonner ou vous désabonner, veuillez remplir le formulgendite sur notre
site http://www.virgo-maria.org/
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Gaude Maria Mirgo, anctas hageses sola interemisti.
(Trait de la Messe Salve, Sancta Padens

dimanche 5 février 2006

Quarante ans d’erreurs

Réfutation des arguments erronés sur l'infaillibilité de I'Eglise

Cette étude se présente dans une large partie sous la forme d'une
réfutation de la Note parue dans le bulletin des AFS (supplément au

n° 145) en octobre 1999 et de I'Aide-mémoire sur l'infaillibilité de I'Eglise
publié en ao(t 2004 (bulletin AFS n° 174).

L’analyse totalement erronée de I'AFS est a I'opposé de la doctrine catholique sur la
sainteté de I'Eglise, de I'unité d’enseignement el&i€hrist et I'Eglise, de la théologie
mystique et surtout de ce que nous dit la Trés Sainte Vierge Marie dans son message a La
Salette. Cette analyse nous révele ainsi non seulement les problémes engendrés par la
mauvaise formation du clergé, mais encore la position précaire de la majorité traditionnelle.

Apres cette réfutation des arguments erronés, le rappel de la doctrine sur l'infaillibilité et
la comparaison des faits avec ce qui est prédit, nous comprendrons que dans cette situation
unique de I'Eglise, il est nécessaire et urgent de bien situer les camps qui s’affrontent et de
bien saisir la nature du combat a mener. Car ceux qui cherchent continuellement a prouver la
légitimité des autorités conciliaires et postconciliaires, et a prouver la validité des nouveaux
rituels, s’alignent eux-mémes sur I'action de ces pilleurs des trésors de graces.

C’est vers Notre-Dame de La Salette que nous nous tournons. Nous nous adressons
filialement vers Celle qui saura en tant que Reine des théologiens présenter notre supplique a
son divin Fils :

« Sauvez-moi, Seigneur, car il n'y a plus de saint, car les vérités
ont été diminuées par les enfants des hommes. Chacutnénsodi
prochain que des choses vaines ; leurs levres sont trompeuses, et ils
parlent avec un cceur double. Que le Seigneur détruise toutes les lévres
trompeuses, et la langue qui se vante avec jactance. »

(Psaume, XI, 3-4).

Que Notre-Dame de La Salette, Epouse du Saint-Esprit dispose les ames, afin que celles-
ci, surtout les &mes sacerdotales, comblent les lacuesrdermation et comparent les faits
qui continuent de se dérouler sous nos yeux avec ce qui est prédit. Ce faisant, la doctrine
pourra étre rectifiee et enfin donnée correctement au bon peuple. Grace a Notre-Dame, base
de la Cité du bien, les séductions proposées par les membres de cette cité du mal pourront étre
déjouées et rejetées. Les ames comprendront que cette église conciliaire et gnostique n’est pas
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I'Eglise de Notre Seigneur Jésus-Christ mais celle qui I'éclipse. Et aux temps de I'éclipse
totale et du passage de la juste purification, celle qui correspond a cette opération douloureuse

mais nécessaire dans la pédagogie divine, ces ames demeureront fideles sous sa protection
maternelle.

Gaude Maria Mirgo, anctas hageses sola interemisti.

Ré&ouissez-vous, Vierge Marie, vous seule avez détruit TOUTES
les hérésies.

Trait de la Messe Salve, Sancta Parens

Abbé Michel Marchiset.

Document repris de la revue Fidem Servavi
Adresse : Le peuré, 6 rue du Chapité, 25920 Mouthier Haute-Pierre.

Ce message ainsi que le document de I'étude peuvent étre téléchargés au format PDF sur
notre site http://www.virgo-maria.org/

Pour vous abonner ou vous désabonner, veuillez remplir le formulgpandile sur notre
site http://www.virgo-maria.org/
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Quarante ans d’erreurs

Réfutation des arguments erronés sur linfaillibilité de I'Eglise

« Les vérités ont été diminuées par les enfants des hommes. »
(Psaume XI, 3).

Quand une erreur est réfutée, si elle est répétée, elle devient un mensonge
(parler avec l'intention de tromper).

« Aller contre la vérité connue, c'est pécher contre le Saint-Esprit,
péché irrémissible. » (Math. XII, 31-32)

I - Préliminaires

Pour commencer cette étude, qui se présente dans une large partie sous la forme d’'une
réfutation de la Note parue sur le bulletin des AFS (supplément au n° 145) en octobre 1999 et
de I'Aide-mémoire sur linfaillibilité de I'Eglise publié en aolt 2004 sous la direction de
Monsieur Arnaud de Lassus, il est absolument nécessaire de rappeler I'unité qui existe entre
Notre Seigneur et Son Eglise.

1 — Le Christ et I'Eglise, c’est tout un
Régulierement le fidele catholique redit son acte de foi

« Mon Dieu je crois fermement TOUTES les vérités que Vous
nous avez révelées et que Vous nous enseignez par \gtise, parce
gue Vous étes la vérité méme et que Vous ne pouvez ni Vous tromper,
Ni nous tromper ».

Plusieurs variantes de I'acte de foi exmstet celles-ci correspondent toujours, renforcent
méme, cette union du Christ et de Son Eglise.

Ainsi, par cet acte de foi mais aussi dans bien d’autres occasions, le fidele catholique
affirme implicitement cette unité entre le Christ et Son Eglise. Il est donc indispensable, si
I'on veut parler correctement de l'infaillibilité accordée a son magistére, de rappeler cette
union. Merveilleusement développée par les Péres de I'Eglise et citée dans les ouvrages
traitant de I'Eglise Corps mystique du Christ, elle est I'objet de plusieurs sermons chez saint
Augustin :

«Qu’est-ce que I'Eglise ? Le corps du Christ. Ajoutez-lui la téte,
et cela devient un seul homme : la tételeetorps ne font qu’un
homme. La téte qui est-elle ? Celui qui est né de la Vierge Marie. Son
corps, qui est-il ? Son épouse, c'est-a-dire, I'Eglise... Et le Pere a
voulu que les deux ne fassent qu'un seul homme : le Christ-Dieu et
I'Eglise » (sermon 45).

2 — Méme voix

Il en est de méme pour I'enseignement. Citam®e saint Augustin qui nous rappelle
que I'enseignement prodigué par I'un et par 'autre est une seule voix :

Virgo-Maria.org 5 février 2006 1/43
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« L'unité merveilleuse de cette personne, Isaie, lui aussi, nous
I’enseigne, car le Christ, en ce prophete, s exprime en ces termes :
« Comme un époux, il m’a couronné d’'une mitre, comme une épouse,
il ma embellie d’ornements » (Isaie LXI, 10). Il se nomme a la fois
I'époux et I'épouse. Pourquoi est-il a la fois I'époux et I'épouse, sinon
parce gu'ils seront deux en une seule chair ? S’ils sont deux en une
seule chair, pourquoi ne seraient-ils tous deux, en une seule voix ?
Que le Christ parle donc, puisque, dans le Christ, parle I'Eglise, et
dans I'Eglise parle le Christ : la téte dans le corps et le corps dans la
téte » (sermon sur le psaume 30).

3 — Mémes modes d’enseighement

Instruits par ces passages de St Augustin’saion du Christ et de Son Eglise, et sur
I'identité de I'enseignement du Christ et de I'Eglise, ce que nous affirmons implicitement
dans notre acte de foi, nous pouvons maintenant parler des modes d’enseignement employés
par Notre Seigneur et prolongés par I'Eglise. Nous vous le rappelons a l'aide des exemples
gue nous apportent les Evangiles :

— un mode simple et ordinaire celui que le Maitre employait habituellement. Il disait

aux Apoétres et aux foules, selon sa maniére d’enseigner :

« Ecoutez ! Voici que le semeur sortit pour semer... » Et il leur disait aussi :
« Est-ce qu’on apporte la lampe pour la mettre sous le boisseau ? N’est-ce pas pour
étre mise sur le chandelier ? » Etc. (Marc IV, 2 et 21).

— unmode solennel et extraordinaire comme s’ll voulait par-la frapper davantage les
esprits pour mieux retenir leur attention. Il commencait alors son enseignement par
guelgue formule solennelle :

« En vérité | En vérité ! Je vous le dis » ; ou par I'annonce de bénédictions :
« Bienheureux les pauvres... Bienheureux...» ; ou encore en fulminant des
malédictions : « Malheur a vous... ».

L’Eglise prolongeant la présence du Maitre, a adopté pour enseigner les facons de faire de
Notre Seigneur. Laissons-lui le soin de nous rappeler cette vérité avec son Autorité :

« Le Magistére de I'Eglise, établi iciab d’apres le dessein de
Dieu pour garder perpétuellement intact le dép6t des vérités révélées
et en assurer facilement et srement la connaissance aux hommes,
s’exerce chaque jour par le Pontife romain et par les évéques en
communion avec lui; mais en outre, toutes les fois qu'il impose de
résister plus efficacement aux erreurs et aux attaques des hérétiques ou
d’'imprimer dans l'esprit des fidéles des vérités expliquées avec plus
de clarté et de précision, ce magistere comporte le devoir de procéder
opportunément a des définitions en formes et termes solennels...Cet
usage extraordinaire du Magistere n’introduit aucune nouveauté... »
(Pie XI, Mortalium animaops

Afin de nous familiariser toujours plus a ces nod&nseignement, retenons ce que nous
dit le théologien J.-M.-A. Vacant sur Ilmagistere ordinaire universel puisqu’il sera
particulierement question de ce magistere dans I'analyse qui va suivre :

« Ce magistere n’est autre chose, enteffee celui dont I'Eglise
tout entiere nous offre continuellement le spectacle, quand nous la
voyons parler sans cesse par la bouche du pape et de tous les évéques
catholiques, se mettre par tout l'univers a la disposition et a la portée

Virgo-Maria.org 5 février 2006 2/43



Tomel-A -8

de tous les hommes, des infidéles et des chrétiens, des ignorants et des
dodes, leur apprendre a régler d'apres la Révélation divine non
seulement leur foi, mais encore leurs sentiments, leur culte et toute
leur conduite. Ce mode d’enseignement, qui s’exerce aujourd’hui
partout et sur toutes choses, il est facile de montrer qu'il s’est toujours
exercé de la méme maniére et qu’'on a toujours reconnu son infaillible
autorité. C’est en effet, ce mode d’enseignement qui, par lui-méme,
répond le plus pleinement a la mission dont Jésus-Christ a chargé ses
Apbdtres ; car Il leur a ordonné de se disperser par toutes les nations,
pour enseigner, tous les jours, toute sa doctrine. Ses paroles sont
formelles : “Allez instruire tous les peuples et apprenez-leur a garder
ce que Je vous ai dit, et Moi je serai avec vous tous les jours jusqu’a la
fin des temps” ».

4 — L’hérésie du XX° siécle sur l'infaillibilité de I'Eglise

Apres ce passage qui fait partie d'un expasgéce magistére ordinaire et qui démontre
fort bien comment I'Eglise enseignante au concile Vatican | était consciente de ses différents
modes d’enseignement, nous devons maintenant dire quelques mots sur la diminution du
bagage intellectuel en ces points de doctrine chez nos contemporains.

En comparant les documents relatifs au premier concile du Vatican ainsi que les différents
auteurs qui ont traité de linfaillibilité de I'Eglise jusqu'au début du ®Xs{écle nous
constatons les nombreuses lacunes dans la fieormaeligieuse des trois, voire quatre
dernieres générations de séminaristes et conséquemment des fideles qui n'ont pas pu recevoir
ce que leurs pasteurs n'avaient pas recu eux-mémes. Ce sont ces lacunes que nous essayons
de combler en rappelant ces points de doctrine tout en étant conscients que ces lacunes ont
engendré des erreurs, de véritables hérésies sur une vérité contenue dans notre Credo, notre
foi en I'Eglise qui ne peut ni se tromper ni nous tromper.

Cet oubli du magistére ordinaire infaillible du souverain Pontife en particulier ainsi que le
refus de regarder en face le probleme posé au concile Vatican Il par le magistére ordinaire en
général, est donc a l'origine de plusieurs arguments qui auront tous un point commun : une
atteinte a la foi théologale en Dieu et en Son Eglise.

Parmi ceux qui ont été a l'origine d’'un ou plusieurs arguments, certains sont décédés,
mais d’'autres générations de clercs et de laics continuent de scandaliser les ames par des
solutions toujours aussi erronées.

5 — L'oubli de l'infaillibilité du Magistere ordinaire du Souverain Pontife

Ce magistere ordinaire du souverain PontKeste bel et bien mais nous devons savoir
comment celui-ci fut en quelque sorte placé aux oubliettes. Lorsque nous observons les
documents du magistére dont certains seront cités par Monsieur Arnaud de Lassus lui-méme,
ceux-ci ne manquent pas d'y faire référence. Ne serait-ce que I'encycligue que nous venons
de citer : « Le magistére de I'Eglise (...) s’exerce chaque jour par le pontife romain (...) ».
Or, paradoxalement, ce magistére fut insensiblement oublié par la proclamation de
I'infaillibilité pontificale. Voici a ce propos ce que nous dit le théologien Dom Paul Nau :

« Tout se passe (depuis la proclamation de linfaillibilité pontificale) comme si I'éclat
méme de la définition avait rejeté dans I'ombre la vérité jusque la universellement reconnue ».
Ce qui signifie effectivement que [linfaillibilité de son magistere ordinaire n’était pas
contestée. « Elle jouissait alors, nous dit le théologien, d’une tranquille possession ».
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Puis dans une note, Dom Paul Nau fait une remarque trés intéressante, qui explique bien
une des causes de I'état d’esprit actuel :

« On comprend aisément comment a pu s’introduire ce glissement
de perspective : depuis 1870, les manuds de théologie ont pris pour
énonceés de leurs théses les textes mémes du concile. Aucun de ceux-Ci
ne traitant in recto de I'enseignement ordinaire du seul souverain
Pontife, celui-ci a été peu a peu perdu de vue et tout I'enseignement
pontifical a paruse réduire aux seules définitiongx cathedra. De
plus I'attention étant entierement attirée sur celles-ci, on s’est habitué
a ne plus considérer les interventions doctrinales du Saint-Siége que
dans la seule perspective du jugement solennel : celle d’un jugement
qui doit & lui seul apporter a la doctrine toutes les garanties requises.
Dans cette perspective il était impossible de saisir la vraie nature du
magistere ordinaire. Elle demeure pourtant celle de plus d’un auteur ».

(les caractéres gras sont de notre fait).

Si nous tenons dans ces préliminaires a rappetecauses de cet oubli du magistere
ordinaire du souverain Pontife, c’est bien parce que celui-ci fut implicitement impliqué avec
celui des évéques lors de Vatican Il. L’on aurait tort en effet, de ne considérer que le cas du
magistére ordinaire des évéques, puisque celui-ci en tant que corps épiscopal dispersé ou
réuni en concile cecuménique tient son infaillibilité de linfaillibilité méme de sa téte, de
l'infaillibilité du magistére du souverain Pontife. Par conséquent et dans le cas qui nous
intéresse ici, il s’agit du magistere ordinaire de J. B. Montini qui a présidé et ratifié ce concile.
Mais que le lecteur ne s’y trompe pas, il en est de méme pour les magistéres suivants puisque
ceux-ci ont appliqué, et appliquent toujours ce concile, ses réformes liturgiques et
disciplinaires.

C’est donc dans ce climat que le Bon Dieu permet que nous subissions les outrages de
ceux qui disent que « nous voyons de linfaillibilité partout » alors qu’eux-mémes, possédant
des lacunes certaines sur les modes d’enseignement du magistere, finissent par ne voir
I'infaillibilité de I'Eglise, pour les besoins de leurs causes, que dans les seules défmitions
cathedra.

Avant de passer a I'analyse des documents en question, ce qui nous permettra de remettre
bien des choses en place en ce qui concerne le magistere et l'infaillibilité de I'Eglise, retenons
tout d’abord ce passage de la Constitution Dei Filius de Vatican I.

6 — Le passage le plus connu de la constitution Dei Filius

Celui-ci mérite d’étre citdet méme adbesoin d’étre appris par coeur) en dehors de tous
les feux dont il va étre I'objet. Les termes magistere ordinaire et universel ont été choisis par
les Péres conciliaires et par Pie IX lui-méme qui les employait déja dans sa lettre a
I'archevéque de Munich en 1863, pour désigner le mode d’enseignement des évéques, soit
dispersés soit réunis en concile mais en tous les cas unis au souverain Pontife.

Ce passage de la constitution bien compris compléte fort heureusement notre acte de foli,
lui-méme expression et réesumé de I'union du Christ et de Son Eglise :

« On doit croire de foi divine et catholique, TOUTES les vérités
gui sont contenues dans la parole de Dieuetou transmise par la
Tradition et que I'Eglise propose a croire comme divinement révélées,
soit par un jugement solennel, soit par son magistere ordinaire et
universel ».

Chapitre 111, de fide
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IT - Un dilemme dans le clergé et parmi les fidéles
1 - Le dilemme

C’est dans le contexte que nous venons de décrirsesitue le dilemme entre ceux
d’'une part qui ont perdu de vue les principes élémentaires des modes d’enseignement et qui
interprétent ceux-ci de fagon fort restrictive, et ceux d’autres part qui embrassent toute cette
doctrine de I'Eglise et qui devant les hérésies conciliaires et les réformes postconciliaires qui
sont désormais des faits, ne peuvent y voir la voix et I'ceuvre de 'Eglise de Notre Seigneur
Jésus-Christ.

Les premiers contournent les problémes, pour des raisons que nous allons démontrer, et
ne posent jamais les bonnes questions.

Les seconds, au contraire, saisissent combien la vraie nature du magistére dans I'exercice
de ses différents modes d’enseignement correspond a l'ordre formel de Notre Seigneur
lorsqu’il dit a ses Apotres :

« Toute puissance M’'a été donnée dans le atidur la terre.
Allez donc, enseignez toutes les nations, les baptisant au nom du Pére
et du fils et du Saint-Esprit, et leur enseignant a observer tout ce que
Je vous ai commandé. Et voici que Je suis avec vous tous les jours,
jusgu’a la consommation des siécles » (Matthieu, XVIII, 18-19).

Et saint Marc précise : « Celui qui ne croira pas sera condamné »,
(Marc, XVI, 16).

lls comparent ainsi les faits conciliaires post-conciliaires avec la doctrine et se posent
les véritables questions, celle de l'autorité et de la légitimité de ces « papes conciliaires » et en
remontant aux causes, celles des conditions nécessaires pour étre canoniquement (validement)
élu souverain Pontife. Mais ces questions, nous I'avons dit, ils se les posent en n’oubliant
jamais de les replaceians le contexte de la conjuration antichrétienngui pour arriver a
ses fins avait besoin d’investir la place.

Dans ce dilemme l'auteur des documents que nous analysons a donc biaisé, il a cherché
une solution qui permette, et nous insistons bien sur ce &éxclure la possibilité de
parler d’'un Magistere ordinaire infaillible pour le concile Vatican II.

Ainsi, suite aux vieilles et vaines tentatives pour prouver que linfaillibilité de I'Eglise
n'avait pas été engagée au concile Vatican Il (le fameux argument du concile «pastoral»), les
tenants de la Iégitimité des « papes conciliaires » en sont réduits a utiliser des circonvolutions.
Circonvolutions qui ne sont évidemment pas faites pour vulgariser la doctrine de
l'infaillibilité de I'Eglise. Pour comble, I'auteur n’hésite pas a affirmer dans les premieres
lignes de I'Aide mémoire « Doctrine qui est simple mais qui a été compliquée par des
ambiguités de vocabulaise! (p. 69 du n° 174 des AFS).

Puisque selon l'auteur, se sont des « ambiguités de vocabulaire » qui ont compliqué la
compréhension de la doctrine, nous regarderons donc quelle est son argumentation et si la
doctrine qui en résulte est simple et catholique.

IIT — Analyse des documents
1 — La méthode de l'auteur
Nous avouons que nous goltons trés peu la méthode deufauti consiste a citer

certains Actes du magistere ainsi que les écrits des théologiens pour ses fins particulieres et
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qui ne retenant pas la saine doctrine passe ensuite celle-ci sous les feux de sa propre
interprétation. De plus nous nous demandons si cette méthode, déja fort peu scolastique, ne
serait pas I'occasion de régler un contentieux avec quelques clercs et fideles qui n'auraient
fait que rappeler correctement la doctrine sur l'infaillibilité de I'Eglise. La suite de la
réfutation de ces deux documents va nous permettre de répondre par I'affirmative.

2 — Quand la saine doctrine devient une thése

Dans les premieres pages de la Note I’ auteur passe en revue quelques citations d’articles
présentant des définitions du magistére ordinaire et universel qui, méme si celles-ci ne parlent
pas expressément de mode d’enseignement, désignent directement le magistére comme
I'autorité enseignante. Cette autorité étant le sujet du magistere, ces définitions ne posent pas
de probleme particulier, sauf pour I'auteur et nous allons rapidement en comprendre la raison.

Une définition dérange donc celui-ci. C’est celle qu’il releve dans cet article paru dans la
Lettre aux amis du monastere du Barroux n° 89 (22 février 1999) :

«(...) Nous leur (certains lecteurs de lattre) répondons
volontiers par I'enseignement de I'Eglise sur linfaillibilité de son
magistére ordinaire universet'est-a-diredu Pape et de I'ensemble
du corps épiscopal uni a lua quoi il est nécessaire d’adhérer ».

Indépendamment de larticle qui émane d’'une communauté ralliée, I'auteur considéere
cette définition comme une « extension de I'infilité ». Voici le passage ou nous signalons
I'expression en caracteres gras :

«On trouve la méme définitionet( la méme extnsion de
l'infaillibilité ) formulée par d’autres auteurs » (p. 3 et 4 de la Note).

Aprés les citations des «autres auteurs », ce genre de définition, déja qualifiée
« d’extension de linfaillibilité » se retrouvarésentée comme unghése». C'est ainsi que
l'auteur va se fixer particulierement sur les écrits de I'abbé Lucien qui ne faisait a I'époque
(ses écrits datent de 1994), que rappeler la doctrine sur le magistére ordinaire et universel (les
caractéres gras sont de notre fait) :

« Par I'expression “Magistére ordinaire wiversel” (...), il (le
concile Vatican Il) désigne le corps épiscopal uni a sa téte, dans son
enseignement quotidien et concordant. Il s’agit bien du corps
épiscopal (subordonné a sa té&eln moment donné de I'histoire
(n'importe lequel bien sOr) educunement ce qui a été enseigné
toujours et partout... »'

Aux dires de Monsieur Arnaud de Lassus cesetertevelopperaient une these a laquelle
il donne un titre :

« Dans ces divers textes, est affirmée w@mallant de soiyune
théseque nous appellerons, pour faire court, thése de l'infaillibilité du
Magistéere vivant une époque donnée (quelle qu’elle soit) » (p. 4 de
la Note précitée).

! Abbé Lucien, ouvrage cité en référence par I'auteur dans la note 3, p. 4.
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3 — L'argument de I'auteur

C’est doncdans cette derniére citation que nousdécouvrons I'argument en question. En
effet, il faut s'arréter sur I'expression : « a une épogque donnéex». Pourquoi cette précision dans
le titre de cette prétendue thése puisque que nous avons vu dans les définitions que nous
venons de donner dans les Préliminaires et tout spécialement avec Pie Xlattaiaim
animos que « le Magistere de I'Eglise s’exer®aque jour par le pontife romain et par les
évéques en communion avec lui » et gu’en cela il y a parfaite conformité aux Paroles de Notre
Seigneur ?

Cette précision fait référence au passage précédent de Monsieur I'’Abbé Lucien. Si nous
revenons quelques instants sur ce texte, celui-ci signale que le magistére ordinaire et universel
ne peut étre que le corps épiscopal subordonné a sa téte et cet abbé insiste bien : « dans son
enseignement quotidien et concordantyyn moment donné de l'histoire». L’abbé Lucien
réfute donc a cet endroit précis un argument qui consistait déja depuis plusieurs années, et a
cause du fait Vatican Il, a dire que le magistéere ordinaire et universel n'était pas le corps
épiscopal uni au souverain Pontife, maise«qui a été enseigné toujours et partout »,
autrement dit, non pas l'autorité ecclésiastique, ni méme la fonction, ni encore le mode
d’enseignement employé par l'autorité, mais I'enseignement des évéques depuis les origines.

C’est cet argument repris et développé d’'une facon fort singuliere par Monsieur Arnaud
de Lassus que nous allons devoir analyser et réfuter. Nous reléverons au fur et a mesure :

— comment ceux qui ne veulent jamais aborder le probleme du concile en posant les
bonnes questions, s’évertuent a trouver des solutions qui permetaotucd la
possibilité de parler d’'un magistere infaillible au concile Vatican Il

— la méconnaissance de tout ce qui a été écrit par les théologiens dignes de ce nom sur
les modes d’enseignement de I'Eglise.

— ainsi que de singuliers procédés pour faire dire aux mots et méme a la Constitution
Dei Filius ce gu’elle n’a jamais voulu dire.

Remarquons dés a présent que I'auteur pensera certainement avoir répondu aux difficultés
posées par le magistere conciliaire et post-conciliaire, alors que l'auteur ne fera que réfuter
des faux problémes, et disserter d’'une maniere générale en étant hors sujet, car ce n’est pas le
magistére ordinaire et universel en tant que tel qu’il fallait redéfinir, mais dire pourquoi celui-
ci fut faillible lors de ce dernier concile et pourquoi il I'est toujours a I'heure actuelle !

4 — Le probleme tel qu'il se pose

Avec le concile Vatican Il nous nous trouvons deuamfait. Convoqué par Roncalli,
repris et présidé par Montini (appliqué par ce dernier, mais aussi par Luciani, Wojtyla, et
Ratzinger) les décrets de ce « concile » ont été promulgués par quelqu’'un qui apparemment
du moins était pape. Ce « concile » étant clos depuis longtemps, il est désormais pour tous un
fait historique, fait historique et théologique sur lequel tout repose pour la secte conciliaire,
évidemment !

Or, lorsque nous regardons les faits, d’'une part toutes les conditions réunies pour que ce
concile soit infaillible et d’autre part les hérésies ratifiees et promulguées, nous pensons a un
raisonnement de Saint Thomas d'Aquin : «aucun principe tient devantun fait
contraire ».

Ainsi le principe, avec Vatican Il, c’est qu’étant un concile cecumeénique, il ne peut pas
enseigner d’erreur doctrinale, ket fait contraire, c’est que les textes promulgués par ce
« concile » en contiennent plusieurs (& bien tout compter : 202 1).

Normalement, en suivant saint Thomas, on devrait conclure que le principe, c’est-a-dire
l'infaillibilité du magistere, démenti par le fait contraire, ne tient pas. Mais la foi théologale
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s’oppose a une telle conclusion. En effet, iai,vérité du principe est garantie par la
véracité de Diey qui est absolue.

Cependant la véracité de Dieu ne supprime pas le fait et le fait demeure et perdure.
Comment sortir alors de la contradiction ? Disons-le tout de suitggagaiin raisonnement
de gribouille, soit en libérant les consciengear un raisonnement de foiet c’est tout le
dilemme dont nous avons parlé il y a quelques instants.

5 — Le raisonnement de gribouille

C'est celui de tous ceux qui, n'ayant pas une foi éprouvée, se laissent guider par le
sentiment. Ceux-la font subir au principe (l'infaillibilité du magistere) de multiples
contorsions pour I'ajuster a leur comportement et sauver arbitrairement les apparences.

6 — Le raisonnement de foi

C’est celui, non seulement de ceux qui possedétd certu, mais de ceux chez qui cette
vertu est éprouvée et guide leur comportement. Habitués a vivre de la foi, ils savent que la foi
interdit de résister a l'autorité.

Mais ils n'oublient pas pour autant que c’est cette méme vertu théologale qui leur
commande de refuser les nouveautés de Vatican Il. lls comprennent alors, dans la lumiere de
la foi, que les responsables de ces doctrines erronées, que cette méme vertu leur interdit
d’accepter, ne sont pas et ne peuvent pas étre revétus par Dieu de I'Autorité qu’ils devraient
avoir. Le probleme, que Vatican Il posait a leur conscience catholique, se trouve ainsi résolu
dans le respect du principe (infaillibilité du magistere) et du fait (car ce dernier concile sera
considéré comme il se doit, c’est-a-dire comme un conciliabule

7 — L’auteur a choisi le raisonnement de gribouille

L’auteur des documents cités (M. Arnaud de Lasaisg/ant pas mis en avant la véracité
du principe (I'infaillibilité du magistére) garanti par la véracité de Dieu, et ne pouvant nier le
fait (Vatican IlI) se trouve donc obligé de ne pas respecter le principe, c’est-a-dire ici le
Magistére ordinaire et universel.

C’est ainsi que nous allons assister a plusieurs dichotomies. L'auteur sans égard pour le
sens employé par le magistére, car c’est tout de méme cela qui prime avant de faire des
dissociations de sens a l'aide d’'un dictionnaire sur la langue francaise, va donc séparer
'autorité (ou pouvoir d’enseigner) d'avec I'enseignement lui-méme. Une seconde
dissociation sera opérée a partir du mot « infaillibilité ». Enfin une troisieme dichotomie qui
portera sur le mot « universel » (celui contenu dans magistére ordinaire universel) :

- une « universalité dans I'espace », une « universalité dans le temps », pour conclure a
'universalité dans l'espace et dans le temps pour accorder linfaillibilité au magistere
ordinaire et universel ainsi redéfini. Et pourtant I'auteur nous a dit : « Tachons d’y voir clair »
(p. 5 de la Note).

8 — Les deux critéres de vérité

Pour analyser ces dichotomies et leurs cons@gsenous devons absolument rappeler les
deux criteres de verités que sont :
— le magistere (que nous appelons «autorité ecclésiastique dans l'ordre de
'enseignement »)
— etla foi communeou Tradition qui elle-méme posséde a son tour plusieurs criteres :
— le consentement unanime des Péres — le consentement unanime des docteurs de
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'Eglise et des théologiens — le consentement des fideles qui est souvent défini par le
canon de Saint Vincent de Lérins : « Tenons pour vrai ce qui a été cru partout,
toujours, et par tous les fideles ».

Apres ce rappel, précisons également en quoi consistent ces trois consentements qui
composent la Tradition. Nous lisons dans le manuel de doctrine de Mgr Louis Prunel, manuel
dans lequel I'auteur vient de puiser une définition du magiétére

« Le consentement unanime des Peres est une expression directe

de I'Eglise enseignante (...) le consentement unanime des théologiens
et celui des fidéles nous apportent le témoignage de [I'Eglise
enseignée, mais recueillie dans des conditions ou il traduit, sans aucun
doute possible la pensée de I'Eglise enseignante, dont il est le reflet ou
I'écho fidele. Tels sont les principaux moyens humains par lesquels
s'exerce linfaillibilité du magistere enseignant » (p. 156, 157 ouvrage
précité).

Il est donc fort regrettable que ce passeigtout spécialement la derniére phrase de Mgr
Louis Prunel, n'ait pas été retenue par l'auteur, car «les moyens humains par lesquels
s’exerce l'infaillibilité du magistére enseignant » ne peuvent faire passer en second plan ou
méme supprimer la véracité de Dieu qui garantit 'enseignement de son magistere.

Or, c’est bien a cela que l'auteur va aboutir en se livrant a la dichotomie du mot magistere
et a celle de la notion d'infaillibilité.

9 — Ce qu'il faut savoir

Le passage de I'ouvrage de Mgr Louis Prunel laméset les ouvrages des théologiens le
développent, mais nous pouvons déja retenir ici que la Tradition avec ses trois critéres, est la
transmission du dépdt de la fqi transmission dans la continuité ce que les théologiens
désignent de ces deux mots « eodem sensu » et dont nous connaissons le principe général
contenu dans le passage de la premiere Epitre de I'’Ap6tre Saint Paul aux Corinthiens :

« Ego enim accepi a Domino quod et tradidi vobis (...) »
« Ca jai appris du Seigneur ce que je vous ai moi-méme
transmis (...) » (I Cor., XI 23).

Ainsi dans la vie de I'Eglise les deux créé, Magistére et Tradition, qui ne doivent en
aucune facon étre opposeés, jouent ainsi dans une perpétuelle interaction, avec une priorité au
magistére hiérarchique de par son enseignement et son jugement car celui-ci posséde bien en
lui-méme la fidélité de Notre Seigneur Jésus-Chinstépendamment du consentement de
I'Eglise, tout en s’affirmant en communion avec elle.

Ainsi le magistere, regle prochaine de la foi, s’assure de I'accord de son enseignement
avec le dép6t de la foi, la Parole de Dieu écrite ou transmise par la Tradition, contréle
eégalement ce dépbt, et nous le propose a croire, toujours dans le méneddemsgensu) et
sans aucune nouveauté. Pour cette proposition, I'Eglise emploie, soit le mode extraordinaire,
un jugement solennel, soit plus couramment le mode ordinaire, le magistére ordinaire du
souverain Pontife et des évéques unis a lui. C’est ce que le concile Vatican | déclare dans sa
constitution Dei Filius

2 Mgr Louis PrunelCours supérieurs de religiori932, tane Il, p. 153.

Virgo-Maria.org 5 février 2006 9/43



Tomel -A-15

« On doit croire de foi divine et catholique, TOUTES les vérités
gui sont contenues dans la Parole de Dieu écrite outransmise par la
Tradition et que I'Eglise propose a croire comme divinement
révélées, soitpar un jugement solennel, sogar son magistére
ordinaire et universel ».

10 — Les différents sens du mot « Magistére »

L’auteur qui pourtant cite lui aussi la constitutiDei Filius ainsi que des passages de
saine doctrine, ne retient cependant pas ceux-ci et se livre a la dissociation des différents sens
du mot magistere. En cela, nous I'avons dit, il ne tient absolument pas compte du sens utilisé
dans la scolastique, et plus précisément par Pie IX et les Péres conciliaires.

Ainsi, en pages 5 et 6 de la Note, la notion de magistére est citée correctement :

« Le magistere, pouvoir d’enseigner, est I'un deis fpouvoirs de
l'Eglise ; il est fondé sur I'ordre de Notre Seigneur aux Apdtres :
“Tout pouvoir M’'a été donné au ciel et sur la terre ; allez donc :
enseignez toutes les nations...” ».

Suit une définition qui est celle donnée par Mguis Prunel. Une autre est tirée du
Dictionnaire pratique des connaissances religieuses de J. Riviére et celle-ci se termine par une
réflexion qui vaut son pesant d’or dans notre contexte :

« De toute fagon, ce terme caractélis@torité ecclésiastique
dans l'ordre de I'enseignement (cité en p. 6 de la Note).

Or, chose curieuse I'auteur continue : « Au sergelde mot “magistéerepeut désigner
(c’est nous qui soulignons) non plus le pouvoir d’enseigner de I'Eglisel'er@geignement
méme (idem) qui est dispensé ».
Et si nous nous reportons a I'Aide-mémoire, I'auteur précise en page 70 de ce document :

« Le mot “magistére” :

— sens principal : fonction enseigner

— premier sens dérivé : le résultat de la fonction, autrement dit
I'enseignement.

—deuxieme sens dérivé (couramment utilisé mais ne
correspondant pas au sens original du mot katgisteriumet créant
des ambiguités) : le, ou les, titulaires de la fonction.

Ainsi, quand on parle de “magistére ordinaire de I'Eglise” I'on
désigne par la:

—soit la fonction d’enseigner du pape et des évéques dans son
exercice quotidien (enseignement ordinaire) ;

— soit cet enseignement ordinaire ;

— soit le pape et les évéques dans I'exercice de cette fonction ».

Loin de croire qu’il s’agisse d’'une simple questde vocabulaire, nous avons affaire ici
a une méthode totalement erronée. Commencons tout d’abord par dénoncer une affirmation
péremptoire.

11 — Une affirmation péremptoire
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En effet, l'auteur vient d’introduire lors du deuxieme sens dérivé du mot magistéere, une
affirmation symptomatique des lacunes dont nous avons parlé, celles des manques de
connaissances religieuses en cette deuxiéme moitié asiXee.

Car enfin ou at-on d§a vu quele terme « magistére » tel que « couramment utilisé (...)
créait souvent des ambiguités » ?

Nous croyons bien au contraire que ces «ambiguités » n’existent que chez les
« théologiens » auxquels I'auteur se référe et que celui-ci citera pour démontrer que désormais
grace aux travaux de ces derniers, I'on a enfin compris ce que les teagistere ordinaire
et universeloulaient désigner !

Apres ces considérations, passons a la méthode employée par l'auteur :

12 — Suppression, permutation

Que penser, en effet, en approfondissant le raisoemede Monsieur Arnaud de Lassus,
lorsque nous nous apercevons que dans l'annexéAdkedmémoireen p. 77, celui-ci ayant
choisi et retenu le premier sens dérivé du matistere: I'enseignement, place ce premier
sens dérive, en « premier sens » tout court, faisant méme disparaitre le sens principal, c’est-a-
dire la fonction d’enseigner ! Le lecteur, méme sans étre en possession de ces ddguments
pourra juger lui-méme de I'opportunité de cette méthodédar ne justifie pas les moyens

L’'auteur qui n'a qu’un but précis, nous le rappelons encore une fois : exclure la
possibilité de parler d’'umagistéreordinaire infaillible pour le concile Vatican I, force les
consciences pour faire admettre que le terme magisténs magistere ordinaire et universel
n'est pas l'autorité enseignante, ni la fonction d’enseigner, ni le mode d’enseignement (dont il
ne parle pas), mais I'enseignemeatd ce magistére.

Or, ce qui nous importe ici de faire remarquer, c'est que cette méthode dissocie
totalement le sujet et I'objet du magistere. Le sujet étant I'autorité ecclésiastique dans I'ordre
de I'enseignement et I'objet étant I'enseignemdiatjteur en choisissant le sens dérivé
« enseignement wient tout bonnemente remplacer le sujet : l'autorité ecclésiastique,
par son objet ! Et c’est bien en cela que I'argument de I'auteur doit étre principalement réfuté
car celui-ci n’est ni plus ni moins que scandaleux pour la foi.

En effet, le magistere ecclésiastique qui a recu le pouvoir d’enseigner et qui est garanti
par la véracité de Dieu, qui est cause premiere, se trouve remplacé par I'enseignement,
I'enseignement des évéques, c’est entendu, puisque l'auteur ne parle que de ceux-ci a propos
du magistere ordinaire et universahais I'enseignement tout de méme qui, d’objet qu’il était
devient sujet par l'astuce de I'homme. Cette astuce ou artifice est un mensonge s’il y a
intention de tromper et les conséquences sont évidemment gravissi@e®mis homo
mendax», « Tout homme est menteur » nous dit le Psaume (Ps .CXV, 11).

13 — Comment cet « enseignement—magistére » peut-il étre infaillible ?

Si donc maintenant nous considérons ce nouveau ma&gistrdinaire que nous
appellerons enseignement—magistesepar rapport au véritable magistére ecclésiastique
dans I'ordre de I'enseignement, comment ce « magistere » recevra-t-il son infaillibilité ?

— de la cause premiere qui est Dieu qui ne peut ni se tromper, ni nous tromper ?

— de la cause efficiente, qui est l'infaillibilité en tant que « don surnaturel ou privilege
gue Notre Seigneur Jésus-Christ accorde a Son Eglise pour ne pas errer en matiére de
foi et de croyance » ? (Mgr de Ségure dogme de linfaillibilité p. 220, cité par
'auteur en p. 70 de sohide-mémoirg

% Le lecteur en possession des documents peut comparer la dichotomie de kige-ATéoirga celle de la

p. 7 (Note.
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— ou encore de la cause instrumentale que sont les critéres de la Tradition sous couvert
du canon de saint Vincent de Lérins dont nous avons vu avec Mgr Louis Prunel qu'ils
sont précisément «les moyens humains par lesquels s’exerce linfaillibilité de
I'Eglise » ?

Disons-le tout de suite amagistérene pourrait recevoir son infaillibilité que des criteres
de la Tradition. L'auteur I'affirme sans ambages :

« Son infaillibilité (du magistére ordinaire et universel) est celle
de ce qui a été cru partout, toujours et par tougp. 31 de la Note).

Or, nous ne savons pas si les « théologiens »\faigtan 1l sont conscients de tous les
tenants et aboutissants de cette affirmation carcleseignement—-magistéest condamné dés
le départ a ne recevoir aucune infaillibilité pour la bonne raison que les criteres de la Tradition
recoivent leur infaillibilité du magistére ordinaire des évéques et de celui du souverain
Pontife, ce magistere récusé tout au long de leur argumentation !

Le théologien J.-M.-A. Vacant qui a étudié comment linfaillibilité est accordée aux
criteres de la Tradition nous I'explique fort bien. Ne pouvant citer tout son développement,
regardons sa conclusion sur le sujet :

« Ainsi s’explique l'infaillibilité que nousavons attribué aux
consentements unanimes des saints Peres et des théologiens. Elle vient
du magistere ordinaire de I'Eglise enseignante, et spécialement du
magistére du souverain Pontife qui approuve leurs enseignements
formellement ou tacitement ».

C’est parce que l'infaillibilité de I'Eglis découle toujours du magistére que celui-ci est
dit regle prochaine de la foi Ces points de doctrine sont implicitement contenus dans les
formules bréves que nous avons citées précédemment, dans le passage de la cdbstitution
Filius et dans notre acte de foi.

Nous croyons I'Eglise parce que son magistere, regle prochaine de la foi, est infaillible de
cette infaillibilité de Notre Seigneur Jésus-Christ, du « céleste Infaillible », pour reprendre
une expression de Mgr de Ségur.

Par conséquent ne pas tenir compte ou faire passer en second plan la regle prochaine de la
foi est une atteinte en la foi en Dieu et en Son Eglise qui ne peut ni se tromper ni nous
tromper.

Avant de regarder la dichotomie de la notion d'infaillibilité, nous pouvons donc déja tirer
les premiéres conséquences de I'argument de 'auteur.

14 — Conséquences de I'argument de 'auteur

Nous avons dit que I'argument employé était scendapour la foi et nous avons montré
pourquoi, mais il nous faut aussi parler des conséquences de cet argument.

L'astuce ou l'artifice pour faire passer I'objet du magistére a la place du sujet conduit a
un libre examen et a un néo-gallicanisme

Puisque selon la nouvelle définition, le magistére ordinaire et universel devient «la
constance de I'enseignement de I'Eglise a travers le temps et I'espace » pour reprendre une
autre expression de I'auteur (page 4 de couverture de la Note), il ne lui restera plus qu’a juger
sans cesse l'enseignement des autorités avec comme seul critere, cette cause instrumentale,
guand bien méme se référerait-il au canon de Saint Vincent de Lérins.
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Ce libre examen entraine a son tour a un néo-gallicanisme car I'enseignement ne sera
accepté gu’apres I'assentiment de ceux qui auront vérifié sa conformité avec la Tradition.
Ces deux erreurs, l'auteur les manifeste dans la conclusion de son Aide-mémoire

« Gréce a elle (la doctrine sur I'infallibilité selon sa version,
NDLA) nous savons que la vérité peut facilement étre atteinte avec
certitude (...) Dans la pratique, ce qui compte surtout, c’est la fidélité
au magistére constant que saint Vincent de Lérins a si clairement
formulée : “Il faut veiller a tenir ce qui a été cru partout, toujours et
par tous. C'est cela qui est catholique au sens propre et véritable.” »
(p. 76 de IAide-mémoirg

Cette affirmation est une grave erreur car, & @l rejet en second plan de la véracité de
Dieu qui garanti le magistére, regle prochaine de la foi, ce moyen pour agir droitement avec la
foi catholique, excellent en soi et de grande utilité pour les théologiens, pour prouver
I'apostolicité de 'Eglise par exemple, est quasi impossible a utiliser par les simples fidéles. |l
nécessite en particulier des connaissances historiques et patristiques que la grande majorité
d’entre eux ne possede pas. J.-M.-A. Vacant I'affirme lui-méme :

« Il est en effet, des points de doctrine @ied et imposés comme
tels, méme par des jugements solennels, et qui sont au-dessus de la
portée du plus grand nombre des laiques. Aussi serait-ce a tort gu’'on
chercherait a se rendre compte de la foi de I'Eglise sur ces points par
la foi du peuple. Autant vaudrait, dit Melchior Caze(Locis theal
I. IV, c. VI, ad 14), demander & un aveugle qu’il voie les couleurs ».

De méme que c’est une deuxieme erreur deglie « grace a elle (toujours la doctrine de
I'infaillibilité selon la version de I'auteur), nous sommes a méme de résister sans hésitations
ni inquiétudes a la redoutable crise doctrinale de notre époque » (idem, p. 76).

En effet, ceux qui prétendent utiliser le « quod semper et ubicaugont beau jeu
lorsqu’ils affirmeront s’ils suivent le canon de saint Vincent de Lérins : « “partout, toujours”,
tous les catholiques se sont distingués des schismatiques et des hérétitpiegsppampte
obéissanceau pape régnant ». Que font-ils maintenant de ce qui a toujours été fait dans le
passé ? puisgu’ils ont constamment recours a un «devoir de désobéissance».

Il n'est donc pas difficile de voir quee sont ce libre examen et ce néo-gallicanisme
gue nous retrouvons dans la position actuelle de la majorité traditionnelle

Apres avoir souligné les premieres conséquences de cet argument, nous pouvons
maintenant regarder la dichotomie du nmofaillibilité et comprendre pourquoi l'auteur
parlait « d’extension de linfaillibilité » la ou il n’y avait qu’affirmation de la saine doctrine.

15 — Les différents sens du mot « infaillibilité »

Afin de garder une définition classique deflaillibilité reprenons celle que nous venons
de citer plus haut :

« L'infaillibilité de I'Eglise est ledon surnaturel que Notre

Seigneur Jésus-Christ a fait a 'Eglide ne pas erreren matiere de
doctrine et de croyance » (Mgr de Ségur, ouvrage précité).

Toujours selon cette méme méthode, citant maitant ces définitions comme celle
donnée par Mgr de Ségur, I'auteur distingue maintenant deux sens au mot infaillibilité
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Ainsi dans la Note, p. 6, il est question d'infaillibilité « au sens strict » et d’infaillibilité
« au sens large » et danaitle-mémoirgp. 69) ou sa dichotomie est encore plus prononcée,
nous lisons :
« Le mot “infaillibilité” : Mot utilisé dans deux sens :
—infaillibilité au sens subjectif : qualité d’'une personne (ou d’un
groupe de personnes) qui, certaines conditions étant requises, ne peut
pas se tromper ;
— infaillibilité au senwbjectif : le mot s’applique & une doctrine
et non plus a une personne : on parlera de doctrine au sens de doctrine
certainement vraie ».

Il est évident que cette distinction opérée sumibotinfaillibilité n’a d’autre but que de
choisir ce dont a besoin l'auteur, c’est-a-dire « une doctrine certainement vraie » afin de
correspondre a « I'infaillibilité » de son enseignement—magistére

Mais il y a plus grave encore, car selon la méme méprise que pour sujet et objet dans la
dichotomie du motnagistére I'auteur utilise de nouveau les deux sens du imfaillibilité
sans se rendre compte gu’il manipule a son gré le sujet et I'objet de l'infaillibilité pour les
besoins de son argument.

C’est ainsi que dans son interprétation de la constitution Dei Hilingus dit :

« Deux infaillibilités apparaissent ici ifiifaillibilité subjective du
pape, linfaillibilité objective de I'enseignement appelé “magistére
ordinaire et universel”. » ide-mémoirep. 71)

L’erreur est toujours la méme, et il nous seentplie I'auteur s’enfonce encore plus dans
sonAide-mémoiragjue dans sa Note parue 5 ans auparavant. En effet, celui-ci utilise le sujet
de l'infaillibilité, I'autorité en tant que personne pour le jugement solennel du souverain
Pontife, mais prend une fois encore I'objet de linfaillibilité : 'enseignement (le sens de
« doctrine certainement vraie »), lorsqu’il veut parler du magistére ordinaire et universel.
C’est ainsi que cette « infaillibilité objective de I'enseignement » est apppiagistere
ordinaire et universél» !

Evidemment si I'on a point vu dans la dichotomie, que I'on se trouvait en présence du
sujet et de I'objet de linfaillibilité, 'on pourra obtenir autant d’enseignements infaillibles que
le mot infaillibilité peut fournir de sens.

C’est dailleurs cette méprise et cette méthode qui sont l'origine de ce faux probleme
lorsque l'auteur se bat contre ce qui est que chimere : «le pape bénéficierait de deux
infaillibilités » (p.78 de IAide-mémoirgou encore : « I'hypothése d’'une double infaillibilité
pontificale est exclue » (idem).

Avec de telles astuces, le magistere ordinaire et universel qui est donc devenu un
enseignement—-magistérecoit a présent « l'infaillibilité » qui lui était nécessaire. Ainsi
'auteur ne craindra point de réinterpréter la constitudan Filius et d’affirmer dans une
phrase subtile :

« Ce texte met en évidence deux catégoriemngdignements
“auxqguelles ont doit croire de foi divine et catholiet qui sont
donc infaillibles » (p. 71 deAide-mémoirg

L’'auteur en arrive donc a contredire Pie 1&s Péres conciliaires et tous les théologiens

du XIX® siécle. Mais comment a-t-il formé cette phrase qui semble étre une conclusion
irréversible ? C’est ce que nous allons regardendgsant sa technique du copier — coller
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16 — Technique du copier — coller

Nousdevonsen effet dénoncr, la encore, la techniguemployée par I'auteur pour faire
dire a la constitutiorDei Filius ce qu’elle n'a jamais dit. Reprécisons celle-ci puisque la
réfutation de I'argument nous y oblige :

« On doit croire de foi divine et catholique, TOUTES les
vérités qui sont contenues dans la Parole edDieu écrite ou
transmise par la Tradition et que I'Eglise propose a croire comme
divinement révélées, soit par un jugement solennel, soit par son
magistére ordinaire et universel ».

Au lieu de nous parler des différents modes d'gmmment que le magistere emploie
pour nous proposer les vérités a croire, 'auteur au contraire compose cette phrase qui pour un
lecteur non averti pourrait sembler correcte. Afin de mieux saisir sa composition, mettons en
évidence ses trois parties et donnons les explications nécessaires :

« 1. Ce texte met en évidence deux catégories d’enseignements /
2. “auxquels on doit croire de foi divine etlalique” / 3. et qui sont
infaillibles ».

a) Puisque l'auteur veut prouver « I'existenae»sonenseignement—-magisteitlui est
indispensable d’employer des termes qui ne signifient pas autre chose que : enseignement.

Pas question, par exemple, de parlemagensd’enseignement. Or, dans I'expression
« modes d’enseignement », nous avessnoyens par lesquelkes vérités de la foi nous sont
proposées a croire (par le mode extraordinaire ou par le mode ordinaire).

Au contraire, le terme « catégories d’enseignements » tres significatif de son argument,
signifie plusieurs sortes d’enseignements, ce que l'auteur traduit par le pluriel : « deux
catégories d’enseignement.

Le vocabulaire employé n’est pas fortuit, d’autant plus que nous devons remarquer que
les termes « catégories d’enseignements » se trouvent accompagnés de cet extrait de la
Constitution : « auxquels ont doit croire de foi divine et catholique ».

b) Or, quel était I'objet de ce passage dans la Constitution ? Nous pouvons nous-y
reporter ci-dessus. L’objet était bel et bien : « tout ce qui est contenu dans la Parole de Dieu
écrite et transmise par la Tradition ».

L’auteur s’est ainsi servi de I'affirmation : « On doit croire de foi divine et catholique »
qui portait sur les vérités qui sont contenues dans la Parole de Dieu écrite (« scripto » en latin)
ou « transmise par la Tradition » tfadito » en latin) pour la transposer maintenant a ses
« deux catégories d’enseignements » !

c) Pour clore sa phrase nous trouvons un curieux «raccourci » d’'une remarque du
Chanoine Berthod qui écrit : «I'obligation de croire comporte nécessairement, comme
contrepartie, l'infaillibilité du magistere (...) magistére soit solennel, soit ordinaire et
universel» (note 6 de la p. 71 daildle-mémoirg Le « raccourci » donne ceci : « et qui sont
infaillibles », et l'auteur le joint aux éléments précédents. Les trois parties sont donc
assemblées ainsi :
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« Ce texte met en évidence deux catégories d’enseignements //
“auxquels ont dait croire de foi divine et catholique” // et qui sont
infaillibles ».

La encore le lecteur jugera de la méthode epd@pcar I'auteur pervertit la pensée de
Pie IX et des théologiens du concile Vatican I. En effet, la constitution, nous l'avons vu,
stipule clairement que toutes les vérités (...) nous sont proposées a croire par I'Eglise, soit par
un jugement solennel (mode extraordinaire), soit par son magistere ordinaire et universel
(mode ordinaire).

L’extrait de la Constitution est donc mélé au langage de l'auteur dans le but de prouver
gue les termes « magistere ordinaire » dans la constitD@rFilius n’étaient pas assez
précis, les fameuses ambiguités de vocabulaire, et que désormais grace a la crise engendrée
par Vatican Il, 'on pouvait définir le magistere ordinaire et universel comme un
enseignement en tant que tel et non plus commeaae d’enseignement et encore moins
comme l'autorité ecclésiastique dans I'ordre de I'enseignement

17 — Un argument déja présent dans I'enseignement des « séminaires de Tradition »

Nous venons de montrer comment l'auteur forsectnsciences pour faire admettre son
enseignement—magistér@r, il nous faut également parler, suite a la réaction des clercs et des
fideles face a Vatican Il et ses réformes, comment de telles lacunes dans la doctrine sur
linfaillibilité ont pu aboutir a cet argument erroné sur le magistére ordinaire. Les
témoignages convergeant des clercs eux-mémes nous confirment que les prémices de cet
argument étaient déja enseignés depuis plusieurs dizaines d’années dans les séminaires de la
tradition et se trouvaient également dans les écrits des « théologiens » dans la mouvance de la
FSSPX.

L'on présentait en effet lemagistére ordinaire et universed cause du fait Vatican II,
comme un magistére tellement dépendant des criteres de la Tradition, que celui-ci ne fut plus
considéré comme magistere ordinaire infaillible. D’ou cette idée nouvelle qu’il ne pouvait
plus s’agir du corps épiscopal uni au souverain Pontife. Nous trouvons cette décision
arbitraire dans le n° 101 du Courrier de Rojmars 1989) :

« En ce qui concerne le magistére postcaaeli(...), il faut
exclure de la fagon la plus absolue qu'on puisse parler de magistéere
ordinaire infaillible, puisque lui fait défaut le caractere essentiel du
magistere ordinaire infaillible, & savoir la continuité avec la Tradition,
attestée par le consentement des fidéles » (cité par l'auteur en p. 26 de
la Note).

Et c’est ainsi que s’est forgée cette id@ecorder linfaillibilité au corps épiscopal serait
« une extension abusive de l'infaillibilité » ! Quant a l'infaillibilité du magistére ordinaire du
souverain pontife on pouvait méme se demander si ce n’était pas une invention de clercs que
I'on commencait & accuser de « voir de l'infaillibilité partout ». Et pourtant nous avons vu que
celle-ci existe bien et comment grace aux explications de Dom Paul Nau, elle a fini par ne
plus faire partie de I'enseignement scolastique.

Face au fait Vatican Il, enseignants, conférenciers et rédacteurs d’articles, passant leur
temps a analyser les erreurs du concile sans jamais poser les bonnes questions, et excluant la
possibilité de parler d'un magistére ordinaire infaillible a Vatican Il, ont réussi a tellement
subjectiviser le magistére, que celui-ci ne sera plus compris cautogté ecclésiastique
dans l'ordre de I'enseignemer®r, nous le répétons, il ne s’agissait pas de remettre en cause
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l'infaillibilité du magistere ordinaire, mais dire pourquoi ce magistere fut faillible a
Vatican Il.

18 — De « magistere infaillible », I'on passe a « enseignement infaillible »

Ce subjectivisme fait donc patie des «bagages intellectuels » de la majorité
traditionnelle, et c’est ainsi que I'on ne parlera plus dans les exposés doctrinenagidiere
ordinaire et universelcommesujet direct de linfaillibilité , alors que nous le trouvons
parfaitement énoncé dans la saine doctrine.

Dublanchy, cité par lauteur lui-méme, nous dit dans le Dictionnaire de théologie
catholique (les gras sont de notre fait ainsi que I'insertion des mots sujet et objet) :

« Pour que (...Je magistere ordinaire et unversel (sujet) soit
infaillible, il est nécessaire que son enseignement (objet) soit
manifestement donné comme appartenant, directement ou
indirectement, a la Révélation chrétienne ». (cité par I'auteur en p. 18
de la Note).

Alors que dans l'enseignement erroné, nous pouvonsnhargeier, c'est I'objet de
l'infaillibilité qui est pris directement comme sujet de linfaillibilité :

« (Les textesde cet enseignement) doiventeétonsidérés, non
pas a titre individuel, mais dans la continuité de I'enseignement de
I'Eglise : ils sont ainsi infaillibles pour autant qu’ils reflétent
'enseignement permanent et inchangé de la foi de I'Eglise, en
d’autres termespour autant gu’ils sont en accordavec la tradition
catholique » (Chanoine Berthbdulletin Una Voce helvetica, janvier
1981, p. 13, cité par 'auteur en p. 74 dede-mémoirg

Cettefacon de décrire le magistere ordieaet universel et de I'enseigner n’est donc
point une question de jeux de mots, mais une grave erreur, qui nous I'avons vu, conduit a une
atteinte a la vertu théologale de foi.

19 - Ce que nous devons savoir sur le sens subjectif

Puisque l'auteur a distingué dans sa dichotomie«@ens subjectif » et un «sens
objectif » sans malheureusement y voir le sujet d’'une part et I'objet d’autre part de
I'infaillibilité, nous devons faire un léger rappel uniquement dans le but de démontrer que
cette distinction est un artifice de plus dans ces arcanes inutiles pour comprendre la saine
doctrine sur l'infaillibilité.

Posons la question : pourquoi l'infaillibilité du magistére ecclésiastique est-elle désignée
par ce « sens subjectif » ?

[Pour notre gouverne, le terme subjectif signifiant : relatif, variable, dépendant, il se
trouve donc que dans un concept, lorsque le sujet est dépendant de son objet, de la pensée par
exemple, I'on dit que celui-ci se subjectivise, car tenant son « étre » (son existence) par la
participation de son objet. Cette vue de l'esprit est malheureusement courante dans la
théologie moderniste].

* Chanoine Berthod, professeur d’Econe, & ne pas confondre avec I'abbé Berto, théologien de Mgr Lefebvre
pendant les premiéres années du denci
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Le magistere, pour étre infaillible, s’assure donc de la conformité de son enseignement
avec les critéeres de la Tradition. Sous cet angle, mais sous cet angle seulement, parce que le
magistére tient compte de ces conditions, I'on peut parler de «sens subjectif».

Ce que nous dénoncons donc ici dans I'enseignement erroné des « théologiens » de la
majorité traditionnelle, c’est ce subjectivisme « absolu » que l'on fait subir au magistére
ordinaire au point de décréter qu’il ne s’agira plus de l'autorité ecclésiastique sous prétexte
que I'enseignement fut faillible a Vatican Il.

Quoique I'on en dise, le magistere ordinaire exgstemme fait objectif puisqu’il est un
mode d’enseignement de [|'Autorité légitime et celle-ci a toujours été consciente des
conditions nécessaires pour gue ce magistére soit infaillible :

« Le Saint-Esprit n'a pas été promis aux sgseurs de Pierre
pour qulils fassent connaitre, sous sa révélation, une nouvelle
doctrine, mais pour qu'avec son assistance ils GARDENT saintement
et exposent fidelement la Révélation transmise par les Apbtres, c’est-
a-dire le dépbt de la foi » (Constitution Pastor aeterhiadican I).

L’Eglise enseignante a toujours agit ainsijr&dme avec la crise arienne et les prétendus
papes hérétiques, le magistére Iégitime dans sa fonction d’enseignement ne fut jamais mis en
défaut. L’histoire de I'Eglise, et plus spécialement celle des Actes du magistére lorsque celle-
ci est honnétement relatée, nous fourni une merveilleuse preuve de l'assistance de Dieu
malgré les turpitudes des hommes.

Pour terminer ce paragraphe, faisons une remarque d’ordre pratique :

dans la démonstration de l'auteur, easeignement—magistéétant tellement proche de
la définition de la Tradition et de ses critéres, nous devons tout de méme nous rappeler que
Notre Seigneur n'a pas dit & I' «enseignement du magistéredlezdonc... », mais il a
donné cet ordre a Ses Apodtres et a leurs successeurs

S'’il est nécessaire de rappeler ces simples vérités c’est que dans toutes ces astuces de
'hnomme, de ces complications de «théologiens » I'on finirait par ne plus se souvenir que
Notre Seigneur, Verbe de Dieu incarné, vrai Dieu et vrai homme, a confié Ses pauvess
Apotres pour continuer Son enseignement ici-bas. Car c’'est bien a eux et pas a leur
« enseignement » qu’ll a dit : « Et voici que Je suis avec vous tous les jours jusqu’a la
consommation des siécles » (Math. 28, 20).

Et pourtant avec toutes ces arcanes, l'auteur, nous I'avons dit, qui ne craint pas de parler
de «doctrine simple », aura encore soumis le lecteur a une troisieme dichotomie. Celle qui
sera faite sur le mainiversalitéafin que sorenseignement—-magistersoit un « magistere
constant ».

20 — Dichotomie du mot universalité

Cette troisieme dichotomie que nousuivons exposéenep. 9 dans la Note, ainsi que
dans I'Aide-mémoire aux pages 78 et 79, est en fait la prémice de I'argument de I'auteur car
nous avons vu que dans la pensée de celui-enagpstere ordinaire et universdevait étre
« ce qui a toujours été cru partout et par tous ».

L’auteur aura donc pris le maniverseldans le sens d’'uneiversalité« dans le temps et
dans I'espace », termes déja difficilement accessibles, ne tenant pas compte du sens employé
par Pie IX, par les Péres conciliaires et par les théologiens de I'époque.

Des le départ il y a une méprise qui dans le contexte que nous connaissons ne peut étre
involontaire. Dans la Lettre de Pie IX a I'archevéque de Munich qui date du 21 décembre
1863 et qui manifeste ce qui sera consigné dans la constitution du concile sept ans plus tard, le
souverain Pontife utilise le mot universkans le sens de dispersé sur la terre
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«Quand il sagirait de cette sounission qui s'exerce par un acte
de foi divine, il ne faudrait pas la restreindre aux points expressément
définis par les décrets des conciles cecuméniques ou des Pontifes
romains ou du siege apostolique ; mais on devrait I'étendre aussi aux
points qui sont donnés comme divinement réveléslganagistére
ordinaire de toute’Eglise dispersée sur la terreet que, par cette
raison, d’'un consentement unanime et constant, les théologiens
catholiques regardent comme appartenant a la foi », Pie IX, le 21
décembre 1863 (les gras sont de notre fait).

Les commentaires du chanoine Bareille nousrgdant utiles également pour démontrer,
méme 43 ans apres cette lettre, qu’il 'y a jamais eu d’ambiguité de langage, ni dans le mot
magistere ni dans le mot universel

« Or, c’est justement la ce que le condleVatican appellde
magistére ordinaire et universel et ce magistere ordinaire et
universel est une des manieres dont 'Eglise propose explicitement les
vérités de foi catholique ¢’est un mode d’enseignementdont se
serventle pape et les évéquedlispersés pour proposer les dogmes
révélés, et qui ne difféerent des définitions solennelles des conciles
cecumeénigues que par le mode et la forme ; ibefihaire, c’'est-a-
dire de chaque instant, et universel, c’est-a-dire exercé dans toute
I'Eglise, au lieu de I'étreextraordinairementet dans tel lieu donné
comme dans les conciles.®

21 — Vatican | mis en cause

Avec cette méprise sur le sens du moiversé, ce qui révele indubitablement une
méconnaissance certaine des faits théologiques de Vatican I, ainsi qu’une atteinte a I'adhésion
au magistere de I'Eglise, les textes de la constituben Filius seront donc interprétés
comme n’étant pas assez préecis ! :

« Le concile Vatican | n'a abordé la question Magistére
ordinaire et universel que dans ce seul passage (celui du chapitre I,
NDLR) ; il ne lui a pas consacrer de canon ; il n'a pas précisé, de
facon explicite, le sens qu'il fallait donner au mot “universel” » (p. 9
de la Notg

Et c’est ainsi qu’avec un tel regard, qui n’phis celui de la foi en I'Eglise, I'on clapote
depuis plusieurs décennies dans des sophismes savamment entretenus dans des revues qui
tirent a plusieurs milliers d’exemplaires. L’analyse qui va suivre est du méme acabit, et celle-
ci ressemblera bien sir comme deux gouttes d’eau a celle de Monsieur Madiran, lui-méme
cité en annexe de la Nqje. 32-33) comme appui a 'argument de l'auteur.

« Pendant les 90 années séparant les deux codcil&atican,
cette incertitude n'avait guére de conséquences pratiques,
I'enseignement du magistere vivant a cette époque étant en conformité
avec la doctrine traditionnelle. Un certain nombre de théologiens ont

® Chanoine Georges Bareilleg catéchisme romaifome Il,Le dogmep. 604-605. Librairie J. M. Soubiron,
Editeur a Montréjeau (Haute-Garonnie)primatur 2 juillet 1906.
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adopté la solution donnant a linfaillibilité I'extension maximum :
infaillibilité du pape e del’ ensemble du corps épiscopal uni a lui.

Depuis le concile Vatican Il, c’est la méme solution qu’ont
adoptée des théologiens se refusant a critiquer ce concile, car elle leur
permettait de justifier les nouveautés conciliaires » (p. 9 de 13.Note

Dans le contexte que nous connaissons désormais,atettyse est scandaleuse pour la

foi et pour les fidéles. Elle est un concentré des erreurs que nous réfutons :

— faire croire qu’a Vatican I, c'est-a-dire avec Pie IX, les évéques et tous ses
théologiens, mais aussi sous le regne de ses successeurs, l'on se trouvait dans une
incertitude concernant la conception du magistere ordinaire et universel.

— passer sur la question gu'il fallait poser, puisque dans cette période effectivement
'enseignement du Magistere vivant était en conformité avec la doctrine traditionnelle
et qu'il aurait fallu se demander pourquoi le magistere fut infaillible dans cette
période et pourquoi celui de Vatican Il ne le fut pas ?

— croire encore gue les théologiens exposant le magistere ordinaire comme I'Eglise I'a
toujours entendu était une these, these de « I'extension maximum de l'infaillibilité ».

— faire croire que « cette thése » serait commune a ceux qui refusent le concile et & ceux
qui l'acceptent !

C’est avec ces jugements erronés et cet état d’esprit que l'auteur examine les documents
du magistére pour prouver que senseignement—magistemrrespond a « l'universalité
dans I'espace et dans le temps ».

Or, il est évident qu’en utilisant le semmiversalité tel que l'auteur I'entend, ses
commentaires ne peuvent étre que des lapalissades. En effet, dans les documents des
différents magistéres avant Vatican Il on ne peut que retrouver les criteres sur lesquels
I'Eglise s’est toujours appuyée pour son enseignement. Voici une de ses lapalissades des plus
caractéristiques:

« Ce texte (a propos d'une lettre du S.C. duniSaffice a
I'archevéque de Boston datant du 8 aolt 1949) semble bien établir une
connexion entre “Magistére ordinaire et universel” et “les choses que
I'Eglise a toujours préchées” » (p. 14 de la Note

C’est ainsi que l'auteur sera convaincu d’av@futé I'abbé Lucien et tous ceux qui a
I’époque ferraillaient pour défendre leurs points de vue.

La réussite sera apparemment obtenue pour ceux qui tenaient a exclure la possibilité de
parler d’'un magistere infaillible & Vatican Il. Cette réussite apparente est méme devenue une
sécurité doctrinale, nous I'avons vu, pour ceux qui tiennent absolument a ce que cette voix de
« I'église conciliaire » soit tout de méme la voix de I'Eglise, la voix de Notre Seigneur Jésus-
Christ !

Mais dans cette contradiction flagrante avec l'unité d’enseignement du Christ et de Son
Eglise, qui I'un par l'autre, ne peut ni se tromper ni nous tromper, il faudra nous dire de qui
vient cet enseignement—magistamn garanti par I'infaillibilité ?

Autrement dit :

ou trouve-t-on la trace de ce « magistére » dans « toutes les vérités qui sont contenues
dans la Parole de Dieu écrite ou transmise par la Tradition et que I'Eglise nous propose a
croire comme divinement révélées, soit par un jugement solennel, soit par son magistéere
ordinaire et universel » ?

Il est évident que ceenseignement—magisterenéme si celui est désigné comme
« magistere constant » (p. 79 daitle-mémoirg n’existe pas. Il est le fruit de la pensée de
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'’homme. C’est une nouveauté, et comme toute nouveauté c’est une héfdsinis<homo
mendaxy.

1V — Commentaires sur les divers documents cités par lauteur
1 — Les actes du magistére et les écrits des théologiens d’avant le Concile Vatican Il

Puisque l'auteur cite les documents suivant unesilaation qui correspond a sa
dichotomie du motniversalité: « universalité dans I'espace seulement », puis « universalité
dans le temps et I'espace », termes qui ont dQ faire acquérir des mérites a certains lecteurs,
nous suivrons une toute autre classification et nous regarderons tout d’abord avec profit deux
documents parmi les actes du magistére ou des théologiens d’avant le concile Vatican Il.

a) Encyclique Satis cognitunde Léon XllI (29 juin 1896) :

Citons en premier lieu cet extrait que nous rappellerons au chapitre suivant dans nos
conclusions. Léon XIllI signale une conséquence inéluctable au cas (impossible) ou le
magistére légitime enseignerait une autre doctrine que celle révélée (les gras sont de notre
fait) :

« Toutes les fois donc que la parole de ce sexg déclare que
telle ou telle vérité fait partie de I'ensemble de la doctrine révélée,
chacun doit croire avec certitude que cela est vrai ; car si cela pouvait
en quelque maniere étre faulks’ensuivrait, ce qui est évidemment
absurde,que Dieu Lui-méme serait l'auteur de l'erreur des
hommes(...) ».

Et Léon XIlII, suite a ce passage, rappellergedearmonie entre magistére et criteres de la
Tradition, ce qui 'aménera bien évidemment a préciser les modes d’enseignement employés
en citant les Péres du concile Vatican I, de vénérés mémoires, et bien sir le passage de la
constitution Dei Filius qui n'aura donc pas besoin d’étre « revisité ».

b) J. B. Franzelin.

Un autre texte doit retenir notre attention. C’est celui de I'ascéte et tres docte Jésuite et
Cardinal J. B. Franzelimue I'on fait enfin sortir de I'oubli ou la grande majorité du clergé
I'avait laissé depuis bientét 130 ans ! L'auteur présente deux courts passages du théologien de
Pie IX. Ceux-ci exposent les critéres pour qu’une doctrine soit transmise divinement, mais ce
qui retiendra notre attention ici, c’est cette phrase ou le théologien paijege®ent
solennel du magistere authentiqug(infaillible) a propos d’'un concile cecuménique (les
soulignés sont de notre fait) :

« Lorsque soit par unjugement solennel du magistre
authentique doncile cecuménique ou pape) soit par la prédication
ecclésiastique unanime, l'accord présent de I'ensemble est clair et
manifeste, cela suffit & soi seul (comme critere de I'apostolicité d’'une
doctrine) 3.

Si nous tenons a nous arréter sur cette podgisi'est bien parce dans un de ses
documents (dans Idote p.12), 'auteur a soulevé une question sur ce sujet sans apporter de
réponse. Il s’interroge sur la constitutidtumen gentiumde Vatican Il qui traite de
I'infaillibilité du magistére dans un concile cecumeénique.

® J.B. FranzelinTractatus de divina traditione et $ptura, 1875. Cité par 'auteur en p.17 deNate
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Voici sa triple question :

«L’infallibilité revendiquée ici est-elle vraiment celle du
magistere ordinaire et universel ? Ne se rattacherait-elle pas plutét a
celle du pape s’exprimant “ex cathedra” ? trois des quatre conditions
“ex cathedra” ne sont-elles pas indiquées ici (une doctrine sur la foi et
les mceurs, définie par le pape et imposée par lui de facon
absolue) ? ».

En analysant cette triple question ainsi queéférence au chanoine Berthod sur ce Sujet
nous constatons des lacunes sur la compréhension gei ¢eit la différence entre mode
d’enseignement extraordinaire, dans lequel se situent les définitions ex cathedra mais aussi
I'enseignement d’'un concile cecuménique, et mode d’enseignement ordinaire.

Pourtant, en se donnant la peine de lire objectivement les documents du magistére,
I'auteur posséde la réponse. Il la possede aussi en lisant J.- M.-A. Vacant (les gras sont de
notre fait) :

«(...) Car, je prie le lecteur de s’en senw, ce n'est pas le fond
et l'autorité des enseignements, meisr forme et la maniere dont
ils se présentent qui font toute la différence entre les jugements
solennels, et le magistére ordinaire ».

C’est ce que nous expliquait le chanoine Georga®ile dans son commentaire de la
Lettre de Pie IX a I'archevéque de Munich :

«C’est un mode d’enseignement (le magistérdinaire et
universel, NDLR) dont se servent le Pape et les évéques dispersés
pour proposer les dogmes réveélés, et qui ne différentéfastions
solennelles des conciles cecuméniqupsepar le mode et la forme
(...) au lieu de I'étreextraordinairement et dans tel lieu donné,
comme dans les conciles (ouvrage précité).

Par conséquent et pour répondre a la question soulee@spouvons rappeler que le
concile Vatican Il méme sans avoir prononcé de définiiwrcathedra(et nous prions le
lecteur de bien retenir que nous parlons ici de la défingioocathedra telle que précisée dans
le dogme de l'infaillibilité pontificale), a rempli toutes les conditions nécessaires a I'exercice
du magistere extraordinaire de I'Eglise.

Pourle fond et I'autorité qui sont communs au mode ordinaire et extraordinaire nous
avions bien :

— les décrets qui exposent la foi et les meceurs,

— lautorité de J. B. Montini exprimée sans équivogue, ne serait-ce que dans la formule

de ratification des décrets et constitutions.

Pourle mode et la forme qui sont nécessairement différents entre mode ordinaire et
extraordinaire, nous avions bien les conditions du mode extraordinaire :
— celui d'un concile cecuménique (XXIconvoquéextraordinairementet dans un lieu
donné.
— seule la formeou plutot les différentes formes peuvent étre discutées, puisque ce
concile n'a point recouru aux définitions dogmatiques et s’est engagé a ne condamner
aucune des hérésies et idéologies dé€ 3&cle.

" p.24 de laNote
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Ceux qui tiennent absolument a ce que les conditions de linfaillibilité de I'Eglise ne
soient pas réunies au concile Vatican Il font donc de cette absence de définitions dogmatiques
et de condamnations solennelles, un de leurs arguments, oubliant méme dans leurs analyses,
de parler de la formule de promulgation des décrets et constitutions qui contient pourtant la
dimensionex cathedra, le concile devant étre recu et accepté par toute I'Eglise. Chacun sait
que dans ce domaine les documents ne manquent point, ne seraient-ce que les lettres tres
fermes de J.B. Montini a Mgr Lefebvre.

C’est donc sur la forme employée par ce concile que se sont élevées des controverses. Or,
nous prions le lecteur de s’en souvelar ratification et la promulgation de documents
conciliaires par le souverain Pontife en font 'enseignement personnel de celui-ci

Par conséquent, nous laisserons polémiquer tous ceux qui méconnaissent ou qui refusent
de considérer le magistere ordinaire du souverain Pontife. Leurs polémiques pourront durer
aussi longtemps que leurs «théologiens » auxquels ils se référent, ne reconnaitrons pas ce
magistére ordinaire et néanmoins infaillible du Vicaire du Christ.

Avec les éléments que l'auteur avait en main, celui-ci aurait d0 pousser sa réflexion et se
dire finalement que le probléeme ne résidait pas tant dans le magistere ordinaire des évéques,
mais dans le magistere d’'un personnage qui apparemment était pape.

2 — Les « théologiens » d’aprées Vatican Il

Si nous passons maintenant aux écrits d’auteuf@pi@s concile Vatican Il et dans la
réaction a celui-ci, Monsieur Arnaud de Lassus cite le Pére Joseph de Sainte Marie, le
chanoine Berthod dont avons déja parlé, puis des passages et références aux auteurs d’articles
parus dans cette revue Qourrier de Rome, ainsi que I’Abbé Luc Lefebvre, le Pére Calmel,
I’Abbé Dulac et Mgr Lefebvre.

Un écrit en marge de ces auteurs retiendra également notre attention et nous permettra
encore une fois de révéler ces curieuses méthodes employées par Monsieur Arnaud de Lassus
pour arriver a ses fins.

Nous avons donc déja vu, a propos du chanoine Berthod, combien la conception du
magistére ordinaire était imprégnée de ce subjectivisme adapté au fait Vatican Il, et comment
I'enseignement sur ce point de doctrine commencait regulierement par I'objet et non plus par
le sujet du magistére. Par conséquent il ne faut pas s’étonner si les textes de ce professeur,
s’attardent sur cetteniversalitémal comprise dés le départ. Ces écrits développent donc eux
aussi ces lapalissades que nous avons dénonceées.

Il en sera de méme pour le Pere Joseph de Sainte Marie qui de surcroit traitera d’'une
facon trés savante ce que tous les auteurs dii siéle ont exprimé d’une facon fort simple
et accessible a tous.

Quant auCourrier de Rome, lesédacteurs d’articles expriment encore a ce jour ces
arguments qui cherchent continuellement a exclure la possibilit¢ de parler d'un magistere
ordinaire infaillible a Vatican Il. L'auteur s’étant appuyé en grande majorité sur ce genre de
revué, il ne faut donc pas s’étonner si nous retrouvons dans ces écrits les bases de
I'argumentation de l'auteur.

Regardons maintenant cétrit sur lequel Monsieur Arnaud de Lassus appuie cette
affirmation péremptoire de «these commune a ceux qui refusent le concile et & ceux qui

8 Pour laNote sur la magistére ordinaire et universel 1999, Monsieur Arnaud de Lassignale qu'il est
redevable aux études de Michel Martin parue dans les numéros 15, 18, 49, 61, 105, 148, 152 deda revue
Rome et d'ailleurs
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I'acceptent ». Car enfin par quel moyen arrive-t-on a méler les partisans du concile avec les
catholigues qui rejettent, avec les vrais arguments, ce concile Vatican Il

Il s’agit d’une affirmation du Pére Chenu !

C’est donc a l'aide de ce «théologien » que Monsieur Arnaud de Lassus justifie sa
réfutation d’une dichotomie qui n'appartient qu’a son protagoniste et a ceux qui suivent cette
hérésie. Voici ce passage, et nous allons bien sOr expliquer pourquoi I'auteur s’appuie sur ce
genre d’écrit :

« |l existe, dans I'Eglise, deux pouvoirs suprémes : I'évéque de
Rome, le pape, et le corps des évéques, deés l'instant que le pape est
avec eux... La primauté de I'évéque de Rome est donc équilibrée par
la collégialité du corps épiscopal... ».

Sans nous attarder sur les deux hérésiegmiassici (« deux pouvoirs suprémes » et cette
fameuse « collégialité » des évéques), nous devons nous demander pourquoi l'auteur est allé
chercher cette histoire de « deux pouvoirs suprémes », qui, hous sommes bien d’accord,
n'existent pas dans I'Eglise.

Prenons le temps de situer le contexte, car la méthode de l'auteur est en fait un
syllogisme.

Nous relevons les deux premiers éléments de ce procédé (p.69, Adeememoire
dans sa présentation de I'infaillibilité du pape.

Pour cet exposé, l'auteur choisit des passages de la ConstiRagior seternuge
Vatican | qui parlent de sa primauté de juridiction, de son pouvoir supréme de magistere
« auquel est liée la prérogative d'infaillibilité », précise-t-il entre parenthéses.

Puis danda majeure (premier €lément du syllogisme) de sa démonstration, il cite le
passage de cette méme constitution qui développe les conditions de linfaillibilité ex cathedra,
ainsi qu’une guestion-réponse du catéchisme de saint Pie X sur l'infaillibilité du Pape.

L’'auteur ne parlant de I'infaillibilité accordée au magistére du souverain Pontife que dans
le cas de cette définitioex cathedra, il est fort a craindre que la question—réponse du
catéchisme, n’ait servi, elle aussi, a limiter le magistére extraordinaire du pape et exclure une
nouvelle fois son magistéere ordinaire infaillible !

Dom Paul Nau avait donc parfaitement raison lorsqu’il affirmait que « I'enseignement
ordinaire du seul souverain Pontife avait été peu a peu perdu de vue et que tout
I'enseignement pontifical avait paru se réduire aux seules définitions ex cathedra ».

Et celui-ci avait doublement raison en disant que l'attention était entierement attirée sur
cette définition et sur les jugements tres précis au détriment de son magistére ordinaire. |l
suffit en effet, de parcourir les manuels de théologie de la deuxieme moitié dsieke
pour remarquer que ceux-ci ne traitent plusidesventions doctrinales du Saint-Siege que
dans la seule perspective du jugement solennel.

Or, une guestion subsiste. Que nous dit la réponse du catéchisme de saint Pie X ? Aurait-
on déja réduit a cette époque le magistere extraordinaire du pape et passé aux oubliettes son
magistere ordinaire ? Nous posons la question, car il ne faudrait tout de méme pas faire dire a
ce catéchisme ce qu’il n’a jamais dit :

« Quand est-ce que le pape est infaillible ?

R. — Le papeest infaillible seulement lorsque, en sa qualité de
Pasteur et de Docteur de tous les chrétiens, en vertu de sa supréme
autorité apostolique, il définit, pour étre tenue par toute I'Eglise, une
doctrine concernant la foi et les moeurs ».
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Chacun le sait, les catéchismes ont pour but d’exposer la foi de tous et les rédacteurs
s’arrétent & ces affirmations parce gu’ils veulent étre brefs et éviter de longs développements.

Par conséquent cette réponse du catéchisme de saint Pie X contient implicitement ce
magistére ordinaire et ce magistére extraordinaire, ces deux modes d’enseignement infaillibles
du souverain Pontife qui sont exprimés précisément dans les Actes du magistére. Combien de
fois lisons-nous cela, ne serait-ce que dans I'encyclique Mortalium aden®g XI que nous
rappellerons en soulignant ce qui décidemment doit étre souligné :

« Le magistére de I'Eglise — &abli ici bas d’aprés le dessein de
Dieu pour garder perpétuellement intact le dép6t des vérités révélées
et enassurer facilement et sirementa connaissance aux hommes —
s’exerce chaque jour par le pontife romainet par les évéques en
communion avec lui (...) mais en outre (...) ce magistére comporte le
devoir de procédeopportunément a des définitionen formes et
termes solennels. ».

Apres avoir établit cette « majeure >guteur introduit maintenant son élément erroné, sa
«mineure » (Z élément du syllogisme). Dans son commentaire sur le pouvoir supréme dans
'Eglise et dans cette conception restrictile I'infaillibilité du magistere du souverain
Pontife, 'auteur raisonne ainsi :

« C’est d'abord une question de bon sens : s&nyavait deux,
aucun ne serait supréme. Il faut néanmoins insister sur ce point, car la
théorie d’'un double pouvoir supréme (d'ou est tirée la théorie d'une
double infaillibilité) n'a pas perdu l'audience qu’elle avait a I'époque
du concile Vatican Il. »

Dans cette histoire de « deux pouvoirs suprémes ssappuyant sur ce passage hérétique
du Pére Chenu, car c’est a cet endroit que celui-ci est cité (par une note au bas de la p. 73 de
I" Aide-mémoirgl'auteur réfute ce qui n’est que chimére : une « double infaillibilité », « deux
infaillibilités pour le souverain Pontife ».

Ces dissociations des matgagistere infaillibilité , et universalité et cette chimere de
deux pouvoirs suprémesauront donc servit qu’a lutter contre des moulins a vent. Par contre,
ce qui demeure scandaleux, nous ne le signalerons jamais assez, c’est la méthode de I'auteur :
faire croire aux lecteurs que parler correctement des modes d’enseignement du souverain
Pontife et d'une maniere générale du magistére infaillible de I'Eglise, releve d’'une « these »,
d'une « hypothése », et méme d'une «théorie », de cette hérésie du Pere Chenu avec ses
« deux pouvoirs dans I'Eglise » !

Aprés sa « mineure », l'auteur tire une conclusion tout aussi erronée en s’appuyant,
syllogisme oblige, a la fois sur sa « majeure » et sur cette « mineure » que nous venons de
décrire. Commentant ce sens du matversalité dans I'avant derniére page de sbide-
mémoire nous avons le summum d’'une argumentation qui aura été hors sujet du début
jusqu’a la fin. Voici ce sommet de I'argument (nous plagons entre parentheses les éléments du
syllogisme) :

« Sens du mot “universel” — une universaliténsld'espace
seulement ? C’est lghese soutenue par un certain nombre de
théologiens avant et apres le concile Vatican Il. L’expression
“magistére ordinaire et universel” désignerait alors I'enseignement
ordinaire du pape et des évéques en communion avec lui & une époque
donnée (le temps présent par exemple).

Une telle thésese heurte a plusieurs difficultés :
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— le pape bénéficierait de deux infaillibilités, celle de son
magistére extraordinare (conditions “ex cathedra” précisées par le
texte 3 (la “majeure”, NDLR) et celle de son magistere ordinaire
(donné avec les évéques du monde entier). Or, si I'on se rapporte aux
textes 3 et 4 (la “mineure”, NDLR) on voit (conclusion, NDLR) que
I'hypothese d’une double infaillibilité pontificale est exclue).

(...) ».

Suite a ces méthodes fort peu scolastiqgues quérseinent par cette réfutation d’'une
double infaillibilité, vue de I'esprit issue de trois dichotomies, terminons le tour d’horizon des
personnes citées par l'auteur pour appuyer son argument. Nous allons comprendre pourquoi
les théologiens qui vont suivre n’ont pu donner les véritables raisons pour récuser ce concile.

L’auteur signale qu’il n’a pas retrouvé dans les ceuvresaled’ Luc Lefebvre, du Pére
Calmel, de l'abbé Dulac et de Mgr Marcel Lefebvrede textes traitant du magistére
ordinaire et universel. Ceux-ci sont donc cités pour « leurs critiques trés vives a I'égard du
concile Vatican Il », et parce qu'« il est exclu gu’ils aient pu admettre une conception du
magistére ordinaire et universel conduisant a l'infaillibilité de toutes les doctrines proposées
par le concile » (p. 25 de la Njpte

Nous pouvons donc faire remarquer, effectivement, qu’'un enseignement correct, émanant
de leur part aurait sans doute permis, face au fait Vatican Il ainsi que toutes les réformes qui
s’en suivirent, de concentrer la réflexion des théologiens, du clergé et des fideles sur le
magistére ordinaire de J.B. Montini, ainsi que par la suite sur celui de ses successeurs plutot
que d'osciller continuellement sans connaitre finalement la véritable nature de ces
« autorités » romaines et de cette « Rome moderniste » dont on parle si souvent.

Or, les théologiens cités par I'auteur, dont Mgr Lefebvre, ne I'on pas fait. Beaucoup de
questions furent posées, le concile fut accusé, alors qu’il fut encore un temps ou les textes de
ces auteurs auraient pu faire autorité. Le combat de Mgr Lefebvre fut ailleurs, c’est certain,
mais pourquoi ce silence sur la question du magistére ordinaire ?

La réponse est pourtant relativement facile a donner lorsque I'on a recours aux faits. Les
ecclésiastiques cités font en effet partie de ces générations de clercs, y compris Mgr Lefebvre,
gu’'on le veuille ou non, qui ont recu un enseignement incomplet et finalement erroné sur le
magistere infaillible de I'Eglise lors de leur formation théologique.

L’histoire s’écrit. Nous avons déja vu avec Dom Paul Nau, comment celui-ci explique la
disparition dans les manuels de théologie du magistere ordinaire du souverain Pontife. Pour ce
qui est de Monseigneur Lefebvre particulierement, nous pouvons ajouter qu’il fut I'éléve du
Pére Le Floch, recteur du Séminaire francais a Rome qui réduisait le plus possible
I'infaillibilité pontificale.

Il ne faudra donc pas s’étonner si dans I'enseignement donné dans les séminaires de
tradition, ces lacunes ne soient toujours pas comblées et les erreurs qui en découlent soient
toujours véhiculées.

Avec ces quelques renseignements nous comprendrons pourquoi les « théologiens » de la
majorité traditionnelle, proposent sans cesse de nouveaux arguments, toujours plus
alambiqués les uns que les autres, sans jamais exposer correctement et simplement la saine
doctrine sur ces différents modes d’enseignement de I'Eglise.

Mais nous comprendrons aussi, 135 ans apres le dogme de l'infaillibilité pontificale, 90
ans apres la guerre 14-18 qui marquera un net recul dans I'enseignement scolastique, et apres
ces dizaines d’années de mauvaise formation du clergé, pourquoi lorsqu’il s’agit de combler
les lacunes et de corriger I'enseignement donné, des prétres dont nous faisons partie, des
séminaristes et des fideles catholiques sont accusés de développer des théses ou des opinions
personnelles, alors qu’il s’agit de la saine doctrine sur l'infaillibilité de I'Eglise qui se trouve
ainsi bafouée.
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Ces divergences sont donc les conséquences inéluctables de ces lacunes et des erreurs qui
en découlent et nous constatons combien ceux qui ont gravement manqué et ceux qui
manquent encore a leurs devoirs pour I'exposé de la vraie foi, desservent grandement la
défense de celle-ci.

De plus ils rendent la tache difficile a tous ceux qui dénoncent les raisonnements de
gribouille, le mot n'aura pas été trop fort, ces raisonnements qui se transmettent depuis des
dizaines d’années et qui entrainent les fideles dans I'hérésie sur le magistére.

Malgré cela, le catholique qui veut garder la foi, le catholgpraper idemtoujours le
méme, tout comme le terne@dem sensu I'exprime pour transmission du dépbt de la foi : une
continuité sans changement ni nouveauté, sait gqu'’il ne faut pas s’étonner outre mesure de ces
épreuves et de ces divergences. Notre Seigneur a prévenu :

« Il est nécessaire qu'il arrive des scandal@dath. XVIIl, 7)
et saint Paul a donné la raison de cette nécessité :

« afin que soient reconnus ceux d’entre vous qui ont une vertu
(une foi, précise la Bible de Filion) éprouvée» ¢r &I, 19).

C’est donc dans cet état d’esprit que nous voulonsdabanaintenant ce cinquiéme
chapitre, répondre a quelques dernieres difficultés et aborder les causes de la situation actuelle
de 'Eglise.

Puisque nous avons vu comment le scandale de ces arguments et de ces méthodes
touchaient la vertu de foi en I'Eglise, regardons maintenant comment Mgr de Ségur, avec la
simplicité et I'intelligence de la foi, nous parle de linfaillibilité, don surnaturelcéieste
Infaillible accordé au magistere.

La encore, nous remarquons, puisque plusieurs citations de l'ouvrage du prélat sont
contenues dans les documents que nous réfutons, que 'auteur aura lu la saine doctrine sans la
retenir. Et pourtant il est difficile de ne pas s’arréter sur ces pages qui manifestent cette foi en
I'Eglise, Corps mystique du Christ, se faisant ainsi I'écho des sermons de saint Augustin dont
nous avons rappelé I'essentiel dans nos préliminaires.

« Il a déclaré (le concile Vatican |, NB). que, d'aprées
'enseignement traditionnel des siécles, Notre Seigneur a déposé dans
le Chef, dans le Chef unique de Son Eglise, la pleine puissance
d’enseigner I'Eglise universelle, et par conséquent le don surnaturel de
linfaillibilité (...) C'est de Jésus-Chrigjue dérive l'infaillibilité de
son Vicaire, et c’est du Vicaire de Jésus-Chgsé découle dans
I'épiscopat, dans le sacerdoce et dans le peuple chrétien, la grace
magnifique de l'infaillibilité activeou passive ».

Et Mgr de Ségur précise cette infaillitdl afin que I'on ne croie pas que I'Eglise
enseignée possede l'infaillibilité active :

« Elle est passive, nous I'avons vu, pour lesldisié elle I'est
méme pour les prétres (...). Elle est tout & la fois active et passive
pour I'évéque, lequel, pasteur vis-a-vis des prétres et des fideles, n’est
gue brebis vis-a-vis du Pape (...) Aingnfaillibilité de I'Eglise se
résume dans le Pape, comme la personnalité humaine, dans la téte
de ’homme ; comme la sécurité du troupeau, dans le pasteur
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Ce n’est pas a dire que le corps épiscopal, soit dispersé, soit réeuni
en condle, ne paticipe pas au divin privilege de l'infaillibilité. Oui,
certes : I'épiscopat catholique (c’'est-a-dire le corps des évéques qui
sont en communion avec le Pape) a recu du Seigneur une promesse
générale d’infaillibilité, et Jésus-Christ est avec eux comme il est avec
le papetous les joursjusqu’a la fin des siécles. Mais, notons-le bien,
il n'est avec eux que parce qu’ils sont avec le Pape, et en tant qu’ils ne
font qu'un avec le Pape Il ne leur communique Sa divine
infaillibilité que parce qu'ils sont unis a l'infaillible Vicaire du céleste
Infaillible. » (p. 227 a 229, de I'ouvrage précité).

Ce rappel nous permet donc de situer, du point de vudrddcte probleme posé par le
magistére de ces 45 dernieres années. Celui-ci réside dans le sujet principal de I'infaillibilite,
ici, le présupposé souverain Pontife.

Voila pourquoi toutes les astuces des hommes pour contourner ce point de doctrine, ne
posant jamais les bonnes questions et ne respectant pas le principe, n’engendrent que des
atteintes a la foi et font perdre le sens de 'Eglise.

Dans le chapitre qui va suivre nous regarderons donc ce que nous dit le Droit Canon a
propos de ceux qui ont failli dans la foi avant leur élection au conclave et les conséquences
qui en découlent pour I'Eglise, son magistere et la sécurité du troupeau.

Mais, nous l'avons dit, il nous faudra également compléter la théologie spéculative, car
méme si cette derniére nous permet de réfuter les erreurs actuelles, il est nécessaire de
recourir & un minimum de connaissances sur la théologie du Corps mystique et de la
conjuration antichrétienne, et bien slr a ce que nous dit 'Epouse du Saint-Esprit, la Trés
Sainte Vierge Marie pour comprendre la situation de I'Eglise de son divin Fils.

V — Une situation unigue

Les colonnes des Dictionnaires de théologie spéculative ne nous permettent donc pas
d’expliquer entierement cette situation dont le point de départ se révele étre I'élection de
Roncalli et qui continue sans cesse de s’aggraver, maintenant sous nos yeux, sous des
apparences de plus en plus trompeuses.

Or, nous ne sommes pas dépourvus de moyens. « Le chrétien réfléchi, compare les faits
avec ce qui est prédit » nous dit fort justement Mgr Gaume. C’est pourquoi nous devons
comparer les faits avec ce que nous dit la doctrine du Corps mystique de I'Eglise et constater
les étapes déja franchies dans le plan de la conjuration antichrétienne.

C’est d'ailleurs a partir d’'une réflexion exposée par Monsieur Arnaud de Lassus, et tout
en y répondant, que nous allons pouvoir regarder ces deux domaines. Commencons par
regarder celui de la conjuration antichrétienne :

Dans sa Note sur le magistére ordinaire et universel, I'auteur expose le processus qui
pourrait servir pour accréditer une religion nouvelle. Mais celui-ci ne fait que citer le principe,
puisqu’il pense avoir résolu le probleme par sneeignement—magistere

« Pour accréditer une religion nouvelle sous eduwatholique,
deux choses sont nécessaires :

— faire poser par le magistere des éléments de cette religion
nouvelle ;

—canoniser les actes de ce magistére en lui accordant
linfaillibilité (canoniser I'actualité).

De ces deux conditions, la seconde est la plus importante, car, une
fois qu'elle est acquise, les fideles ne peuvent plus se défendre contre
les nouveautés. D’ou I'importance de la question de linfaillibilité du
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magistere ordinaire et universel, objet de la présente étude. » (p.31 de
la Note).

Puisquenousavonsdga largement répondua cet argumenterroné qui conduit toujours a
cette fausse piste du magistere ordinaire des évéques, nous devons maintenant nous arréter sur
les remarques précédentes, car celles-ci sont précisément des principes employés dans le plan
de la conjuration antichrétienne.

1 — La conijuration anti-chrétienne

Ce qui est incroyable puisque l'auteur parle différentes conditions pour accréditer une
nouvelle religion, c’est que lui-méme cite la technique de I'adversaire dans une de ses revues.
Dans un numéro spécial sur @onnaissance élémentaire de la Franc-maconfigrieus
trouvons retransmis le passage le plus connuederincipe :l'action sur le clergé Nous
allons donc le citer a notre tour, tout en stipulant bien que ce principe est réalisé et que celui-
ci n’est qu’une partie d’'une conjuration beaucoup plus vaste :

« Le pape, quel qu’il soit, ne viendra jasiaux sociétés secretes
c’est aux sociétés secretes a faire le premier pas vers I'Eglise, afin de
les vaincre tous deux. Le travail que nous allons entreprendre n’est
I'ceuvre ni d’un jour, ni d’'un siécle ; mais dans nos rangs le soldat
meurt et le combat continue (...). Une fois votre réputation établie
dans les colléges, dans les gymnases, dans les universités et dans les
séminaires, une fois que vous aurez capté la confiance des professeurs
et des étudiants, faites que ceux qui principalement s’engagent dans la
milice cléricale aiment a rechercher vos entretiens...

Cette réputation donnera acces a nos doctrines au sein du jeune
clergé, comme au fond des couvents. Dans quelques années, ce jeune
clergé, aura, par la force des choses, envahi toutes les fonctions : il
gouvernera, il administrera, il jugera, il formera le conseil du
souverain, il sera appelé a choisir le pontife qui doit régner, et ce
Pontife, comme la plupart de ses contemporains, sera plus ou moins
imbus des principes italiens et humanitaires que nous allons
commencer a mettre en circulationQue le clergé marche sous
votre étendard en croyant toujours marcher sous la banniere des
Clefs apostoliques Tendez vos filets comme Simon-Barjona ; tendez-
les au fond des sacristies, des séminaires et des couvents plutét qu'au
fond de la mer ; et, si vous ne précipitez rien, nous vous promettons
une peche plus miraculeuse que la sienne... Vous aurez péché une
révolution en tiare et en chape, marchant avec la croix et la banniere,
une révolution qui n'aura besoin que d'étre un tout petit peu
aiguillonnée pour mettre le feu aux quatre coins du monde ».

C’est donc dans ces instructions de la Hautat&/¢code de 1819) tombées dans les
mains du pape Léon Xl (aux alentours de 1825) que nous trouvons ce qui s’est largement
réalisé, et s'est vu augmenté des éternelles conspirations des ennemis de Notre Seigneur
Jésus-Christ, Verbe de Dieu incarné.

Il suffit de connaitre mais aussi d’admettre, car 'ennemi sait parfaitement s’infiltrer dans
les groupes de résistance et insinuer que tout cela n’est qu’un complot qui n’existe pas, que la
conjuration est annoncée dés le péché originel lorsque Dieu dit au démon : « Je mettrai des

° Supplément au numéro 29. Action Familiale et Scolaire (AFS).
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inimitiés entre toi et la femme, entre ta postérité et sa postérité : Elle te brisera la téte, et toi tu
lui tendras des embdches au talon » (Genese, lll, 15).

Ce sont lesleux citésdont parle saint Augustin. Ce sont tesux civilisations opposées,
si bien décrites par Mgr Gaume dans son Traité du Saint-Esprit et par Mgr Henri Delassus
dans son ouvrage slwa Conjuration Antichrétiennet sous titréLe temple Magonnique
voulant s'élever sur les ruines de I'Eglise catholifue

Puisque noussuppo®nsquele lecteur conreit ces écrits, nous pouvons donc ajouter que
les desseins de ces ennemis de Notre Seigneur, consistent également a détruire le sacerdoce de
Melchisédech (le sacerdoce catholique) et rétablir le sacerdoce d’Aaron ainsi que le Temple,
tous deux abolis par Notre Seigneur.

C’est pourquoi faire marcher le clergé et les fideles en leur faisant croire qu’ils marchent
sous la bannierdes Clefs apostoliqudsur est toujours indispensable afin de continuer leurs
ceuvres, principalement faire disparaitre I'apostolicité de I'Eglise en invalidant le sacre des
évéques et par la méme la transmission du sacerdoce de la Nouvelle et Eternelle Alliance
scellée par le Sang de Notre Seigneur Jésus-Christ.

Nous ne saurions donc mieux faire ici que de conselller le lecteur delagtia@abole
des vignerons homicidegMath. XXI, 33-46 — Marc Xll, 1-12- Luc XX, 9-16). Nous voyons
que la vigne fut retirée a ces vignerons homicides et déicides. Ce qui explique que ceux-ci
n'ont cesse de vouloir rétablir ce qui leur a été 6té puisque la vigne du Seigneur est désormais
confiée au magistere de son Eglise dans cette Nouvelle et Eternelle Alliance et son Sacrifice
perpétuel si bien décrit par I'’Apbtre saint Paul dans son Epitre aux Hébreux.

Apres cet apercu du programme de la conjuration antichrétienne et comparant les faits qui
s’accumulent depuis Renaissance francaise,Re&forme protestante, Révolution francaise
qui a démontré ce dont elle était capable par I'interruption du Sacre, I'Onction sacrée qui fait
du Roi, I'Oint, le Lieutenant de Notre Seigneur Jésus-Christ Roi de France, nous avons
désormais cettR®évolution « en tiare et en chape » qui aura eu tét fait de porter ses mémes
atteintes sur lzalidité du sacre des évéque®t par conséquent sur les autres sacrements qui
en dépendent directement.

Il est donc avére, que ces conditions pour accréditer une religion nouvelle, sont réalisees :

— cet empire anti-chrétien & envahi les postes et a posé les éléments d’'une religion
gnostique et c’est cette religion qui sert actuellement a la réconciliation entre Israél,
le Christianisme et I'lslam, dans les perspectives d’'un monothéisme commun, religion
étape, en vue de I'adoration finale a I’Antéchrist, a « ’'Homme d’iniquité ».

— ces éléments ou principes de base sont donc « canonisés », avec toutes les apparences
et la force d’obligation du concile Vatican Il et ceux-ci sont particulierement contenus
dans quatre décrets et constitutions qui servent désormais de base pour le mouvement
cecumenique.

N’étant évidemment pas couverts par linfaillibilité, sinon, nous l'avons vu avec
I'encyclique Satis cognitunde Léon XIlI, « il s’ensuivrait, ce qui est évidemment absurde,
que Dieu Lui-méme serait I'auteur de I'erreur des hommes », subsiste donc le probleme qui
sera appelé par Mgr Lefebvre « le coup de maitre de Satan », celui de I'obéissance aux
« autorités » qui imposent de telles nouveautés.

Ainsi, lorsque nous regardons tous les événements, tous les arguments, pour essayer de
justifier le refus de ce concile jusqu’a inventer ce « devoir de désobéissance » aux autorités
reconnues comme légitimes, ce qui est scandaleux pour la foi catholique, il faut bien le dire,
c’est I'obstination des auteurs d’articles, quitte & s’écarter d’'un catéchisme élémentaire, pour
soutenir la légitimité des autorités, quand bien méme celles-ci seraient hérétiques.

191 es deux ouvrages cités sont en vente aux Editions Saint-Rémi, BP80 — 33410 CADILLAC.
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Ainsi clergé et fideéles conciliaires, mais aussi tous ceux dans la majorité traditionnelle qui
suivent ces arguments erronés, cooperent finalement au projet de la Haute-Vente. En faisant
allégeance, dans les sacristies, dans les séminaires, dans les couvents, dans leurs propos, dans
leurs écrits, dans les processions et décorations en I'honneur du Trés Saint Sacrement et
surtout par leur union au canon de la Messe, a des autorités qu’ils pensent légitimes, et
croyant marcher sous la banniedes Clefs apostoliquesls facilitent la conjuration
antichrétienne dans son ceuvre de destruction de I'Eglise catholique.

Or, gu’en est-il donc de ces « pontifes » qui seront « plus ou moins imbus des principes
humanitaires » dont parlaient ces instructions ? Qu’en est-il donc ?

La véritable question qu’il faut poser et a laquelle il faut répondre, afin de savoir si la
situation des clercs et des fideles qui refusent les nouveautés de Vatican Il et toutes ses
réformes, est catholigue ou non, car nous savons qu’il en colte chére au salut des ames,
lorsque I'on invente et suit des arguments justifiant une désobéissance a de vrais souverains
Pontifes, successeurs le '’Apo6tre saint Pierre.

Ce sont encore les instructions de la Haute-Vente qui vont nous donner les premiers
éléments de réponse a cette question :

« Dans quelques années, ce jeune clergé, @aarka force des
choses, envahi toutes les fonctions : il gouvernera, il administrera, il
jugera, il formera le conseil du souverain, il sera appelé a choisir le
pontife qui doit régner, et ce pontife, comme la plupart de ses
contemporains, sera plus ou moins imbus des principes italiens et
humanitaires que nous allons commencer a mettre en circulation... ».

Ainsi, méme les espérances de la Haute-&/ément dépassées lorsque celles-ci parlaient
de « principes humanitaires » car le clergé qui a envabhit toutes les hautes fonctions et a choisit
le « pontife », non seulement fut acquis a ces principes « humanitaires » condamnées par Pie
IX dans sorSyllabusmais encore et surtout fut imbu des erreurs modernistes condamnées par
saint Pie X dans son encyclique Pascgadi7).

Tous ces candidats depuis 50 ans minimum, ont clapoté en tant que cardinaux, évéques
(ou simple abbé pour Ratzinger), dans d@deaca maximadécrit par Saint Pie X, ce
modernisme, égout collecteur de toutes les hérésies

C’est donc la situation dans laquelle les hérétiques se placepso facto qui doit
guider notre recherche dans le droit Canon afin de savoir si le magistére a prévu par des
Actes sur la discipline, objet de l'infaillibilité de I'Eglise, I'impossibilité a de tels hommes
d’étre élus canoniquement (validement) sur le trbne de saint Pierre.

Longtemps I'on a ferraillé et I'on ferraille encore sur la question des papes hérétiques. Les
uns disent que cela est possible en prenant le prétexte de soi-disant papes hérétiques dans le
passé de I'Eglise, les autres tout en stipulant que la possibilité fut envisagée par les
théologiens et canonistes, le cas de papes hérétiques ne se présente réellement que depuis le
concile Vatican Il, ce qui a engendré une dichotomie supplémentaire pour essayer de résoudre
la question de I'obéissance a de telles autorités : la these dmpégréaliter—formaliter: un
souverain Pontife reconnu comme élu canoniquement sur le siege de saint Pierre
(materialiten) mais du fait qu’il enseigne les hérésies conciliaires, ne posséde pas les pouvoirs
de diriger I'Eglise formaliter).

Or, il est intéressant de remarquer, a I'encontre de ces positions, que mémes les
instructions de la Haute-Vente ne se sont pas trompées : « Le pape, quel qui soit, ne viendra
jamais aux sociétés secretes », car les conspirateurs savent mieux que certains SUPpPOSEs
défendre la foi catholique, qu’'un véritable successeur de saint Pierre, Vicaire de Notre
Seigneur Jésus-Christ, ne peut tomber dans I'hérésie dans son magistere ordinaire ou
extraordinaire sur la foi et les moeurs.
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Pour réaliser leur plan et avoir un Pape « a eux », il leur fallait donc un papabile « a eux »,
un candidat formé et tenu « par eux », et par conséquent hérétigue AVANT son élection.

Nous l'avons dit, et le reprécisant ici, nous voulons répondre également a Monsieur
Arnaud de Lassus et a combien d’autres avant lui et apres lui, que se servir de la crise arienne
(p. 27-28 de l&ote et p. 79 de 'Aide-mémoire), de prendre le cas du pape Libere en rapport
avec saint Athanase, est méconnaitre la véritable histoire de I'Eglise ainsi que les
merveilleuses preuves de l'assistance de Dieu malgré les turpitudes des hommes. Les auteurs
compétents ont depuis longtemps consacré des chapitres entiers dans leurs‘baviages
réfutation de la prétendue existence de pgpes tombés dans I'hérésie dans les premiers siecles
du christianisme.

La solution ne se trouve donc pas en aval de leur électionemaiwiont dans la période
précédent leur élection au conclave. C’est ce que nous devons maintenant regarder en ayant
recours au Droit Canon, regle supréme de I'Eglise pour le salut des ames.

2 — Le droit canon

Tous nos lecteurs le savent, Paul IV stipule dames constitution en date du 15 février
1559, qu’un clerc ou méme un simple baptisé ayant dévié dans la foi ne saurait en aucun cas
devenir Pontife, quand bien méme tous les cardinaux seraient d’accord, quand bien méme les
catholiques du monde entier lui préteraient joyeuse obéissance durant des décennies. Tous les
actes et décisions d’un tel faux-pontife seraient juridiguement nuls et non avenusjpstocela
facto, sans qu'il faille une déclaration de la part de I'Eglise. Tout chrétien de bon sens le
comprend.

Paul IV a porté ce jugemenk cathedra et ce jugement est valide a perpétuité. S'il est
vrai que la subversion déja en action du temps de Léon XIll, aura réussi dans la majeure
partie du XX siécle a faire passer cette Bulle dans I'oubli et pour le grand malheur de I'Eglise
militante qui n’en aura plus connaissance au nmaroe elle aurait d0 étre brandie face aux
imposteurs des années 60, il n'en reste pas moins que celle-ci n'a pas besoin d’étre confirmée
par qui que se soit.

Lorsqu’on lit avec grand intérét ce que nous dit J.-M.-A.Vacant, nous voyons que méme
un assentiment du magistere équivaut a une approbation et devient un enseignement tacite de
ce magistére ; cette Bulle, de nouveau rappelée par saint Pie X, fut rangée officiellement dans
ce que I'on appelle le corps des lieux canoniques

Ce qui est redoutable, par contre, c’est de découvrir dans le passé de I'abbé Montini, que
celui-ci étudia des mois entiers les actes du magistere au Vatican et fore@ments des
lieux canoniquesun travail qui ne pouvait pas étre fait sans un but précis.

Par conséquent, il faut absolument tenir compte du fait que ce personnage avec ses
connaissances des actes du magistére, savait parfaitement quels étaient les termes et les
moyens a utiliser, ce qu’il était permis de faire, mais aussi de ne pas faire, pour ne rien
précipiter dans la Révolution conciliaire ou encore pour aiguillonner celle-ci dans les
réformes liturgiques.

Il est donc inadmissible d’innocenter J.B. Montini et de faire croire que celui-ci était
« ignorant du magistere ecclésiastique », la seule excuse nous dit saint Thomas d’Aquin, qui
puisse éviter la note d’hérétique (commentaire sur toutes les Epitres de saint Paul, lecon 2 sur
Tite 3, 10 -11).

Cette précision est donc applicable a tous ceux qui sont ainsi parvenus aux conclaves, et
qui sont malheureusement devenus papginlér reprendre I'expression consacrée.

" Tous les bons manuels de doctrine réfutent cet argument. A propos du Pape Honorius, réguliérement cité, lire
Honorius a-t-il été monothéited® I'’Abbé B.-M. Constant, Edition Saint-Rémi précitées.
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3 — Nul n’est sensé ignorer le magistere

En effet, selon Saint Thomes (Sonme théologique 1, g. 32, a. 4), tous les catholiques sont
sensés connaitre le magistére de I'Eglise et les vérités révélées dans la Sainte Ecriture. Le
code de Droit canon stipule que tous les fidéles doivent non seulement croire tout ce
gu’enseigne I'Eglise (donc tous sont censés connaitre le magistére), mais encore qu’ils sont
tenusd’éviter les hérésies ou les opinions proches de I'hérésiepar conséquent tous sont
censés connaitre les mises en garde contre le protestantisme, le libéralisme, le modernisme,
etc.

C’est bien pour cela que saint Pie X a obligé chaque clerc a prononcer le serment
antimoderniste, afin de s’assurer que nul ne reste ignorant des condamnations prononcées a
I'encontre des erreurs magonniques modernistes.

Il est donc impossible de contourner ce qui s’applique a ces personnages. Nous venons de
parler de Montini, sur lequel il faudrait ajouter le probleme de ses origines, celui des marranes
introduits dans la vigne du Seigneur, mais il faut citer aussi Roncalli moderniste initié a la
Franc-Macgonnerie, celui qui fut I'instrument idéal pour le plan de la conjuration anti-
chrétienne et convoquer un concile, Luciani acquis au modernisme, Wojtyla imbus de fausse
philosophie et théologie, ainsi que Ratzinger dont la pensée et les écrits modernistes sont
connus, ce qui sans abjuration de leur part, en ont fait et en font pour ce dernier, des
personnages, la encore ipso facto hors de I'Eglise avant leur élection au conclave.

Dans ces faits, une difficulté subsiste, dont la cause elle-méme est condamnable, celle du
laxisme de notre monde actuel et dont la majorité traditionnelle n’est pas exempte car celle-ci
ne dénonce jamais le parjure de ces hommes qui ont pourtant topsofagsion de foi
catholique et prété leserment anti-modernisteQuels sont ceux qui parlent d'évéques
hérétiques ou d’abbé hérétique en ce qui concerne Ratzinger ?

En effet, combien de fois n’entendons-nous pas dénoncer I'hérésie, sans jamais voir ou
entendre désigner le nom de ces hérétiques ?

Et pourtant ces personnes doivent étre désignées et dénoncées comme'f| séimigiie
les fideles puissent éviter les hérésiegpae étre en union avec I'hérétique et cessent enfin de
« croire qu’ils marchent sous la banniére des clefs apostoliques

Ces personnages étant tombés dans I'hérésie formelle et méme avec pertinacité, sans
méme qu’une sanction canonique soit portée a leur égard, se sont placés d’eux-mémes en
dehors de I'Eglise.

Les faits étant connus bien avant le concile, et ceux-ci s’amplifiant encore pendant la
période conciliaire, tous les évéques et cardinaux qui avaient autorité pour dénoncer
I'hérétique, ont prévariqué ; tous ont manqué au devoir de leurs charges, particulierement de
gardiens de la foi. Et c’est bien parce qu'’il y a eu prévarication que ces hommes furent €lus et,
malgré toutes les apparences, ne sont point les pasteurs du troupeau. C’est cette prévarication
qui nous vaut ce chatiment de Vatican Il et toutes ces difficultés rencontrées par des
arguments qui s’éloignent sans cesse de la saine doctrine sur le magistére et l'infaillibilité de
I'Eglise.

Il n'est donc pas question de papes « materialifesuivant cette dichotomie a laquelle
nous venons de faire allusion, et qui, suivant cette these, pourraient en se convertissant et en
abjurant leurs hérésies, Vatican Il et ses réformes, posséder les pouvoirs de saint Pierre, mais
bien d’usurpateurs suivant le sens donné par Paul IV dans sa@uileex apostolatus
servant d’instruments pour appliquer le principe stilve et du coagula, ou encore cette
technique du démon : diviser pour régner

2 En cela I'on se conforme & I'injonction de Léon XIIl qui recommande, dans son encydliqanum Genus,
d’'arracher leur masquaux ennemis de I'Eglise.
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Ces hommes composent une hiérarchie qui n’est pas celle de 'Eglise de Notre Seigneur
Jésus-Christ car ils ne sont pas rentrés dans la bergerie par la porte, mais ils I'ont « escaladée
par un autre point ». C’est ce que Notre Seigneur Jésus-Christ nous indique et c’est aussi ce
qui sera repris par le magistére en termes juridiques infaillibles dans le Droit Canon :

« En vérité, en vérité, je vousle dis: celui qui n’entre point par la
porte dans le bercail des brebis, mais y monte par ailleurs, est un
voleur et un larron. Mais celui qui entre par la porte, est le pasteur des
brebis. C’est a celui-ci que le portier ouvre, et les brebis entendent sa
voix, et il appelle ses propres brebis par leur nom, et les fait sortir. Et
lorsqu’il & fait sortir ses brebis, il marche devant elles, et les brebis le
suivent, parce qu'elles connaissent sa voix. Elles ne suivent point un
étranger, mais elles le fuient, parce gu’elles ne connaissent point la
voix des étrangers » (St Jean X, 1 a 5).

Et comme les auditeurs ne comprenaient pagutkleur disait, Notre Seigneur se mit a
leur expliquer cette parabole toujours en termes solennels:

« En vérité, en vérité, je vous le dis c’88DI qui suis la porte
des brebis (...) le voleur ne vient que pour voler, égorger et détruire
(...) mais le mercenaire, et celui qui n'est point pasteur, dont les
brebis ne sont pas le bien propre, voyant le loup venir, laisse la les
brebis et s’enfuit ; et le loup ravit et disperse les brebis » (St Jean X, 7
a 13).

Cet enseignement que Notre Seigneur donnait fut cause de dissension parmi les auditeurs
au point que certains d’entre eux se disaient :

« Il 'a en bi un démon, et il a perdu le sensaurquoi I'écoutez-
vous ? » (St Jean X, 20).

A cela, et pour notre instruction concernant le domaine des deux cités, des deux camps,
des deux étendards qui s’opposent, Notre Seigneur Jésus+&bwisd :

« Quelgu'un peut-il pénétrer dans la maison d'un homme
vigoureux et enlever tout son mobilier sans l'avoir garrotté au
préalable ? c'est alors seulement qu’il peut mettre sa maison au
pillage. Qui n'est pas avec Moi est contre Moi, et qui n'est pas avec
Moi disperse. » (Math. XII, 29-30).

C’est donc tout cet enseignement que nous retrouvars cte constitutioum ex
apostolatus documentex cathedra, engageant l'infaillibilité du magistere de Paul IV, pour
éviter qu’'un personnage soupconné d’hérésie puisse se faire élire pape. Celui-ci, en effet,
confia a I'un de ses proches :

« Pour vous dire la vérité, nous avons voulu nous @ypasx
dangers qui menacaient le dernier conclave et prendre de notre vivant
des précautions pour que le diable n'asseye pas a I'avenir un des siens
sur le siege de Saint Pierre» (Louis Padtlistoire des papes depuis
la fin du moyen ageParis 1932, tome 14, p. 234).

Et c’est pourquoi la constitution stipule d'uneda trés claire les conséquences d’'une
telle élection :

Virgo-Maria.org 5 février 2006 34/43



Tomel - A -40

« Nous ajoutons que si jamais il advient qu'un évéque, méme
ayant fonction d’Archevéque de patriarche ou de primat ; qu’'un
cardinal de I'Eglise romaine, méme légat, qu'un souverain Pontife
méme, avant leur promotion ou leur élévation au cardinalat ou au
Souverain Pontificat, ont dévié de la foi ou sont tombés dans quelque
hérésie la promotion ou I'élévation méme si cette derniére a lieu dans
'entente et avec l'assentiment unanime de tous les cardinaux- est
nulle, non avenue, sans valeur (...) ».

Ainsi le catholique, a la voix d&tranger, doit fuir celui-ci, fuir 'hérésie et méme ce qui
est proche de I'hérésie comme le rappelle le Droit canon. Se faisant il ne fait que se conformer
aux conseils de I'Apoétre saint Jean :

« Si quelgu’un vient a vous et n'apporte pointealoctrine (du
Christ), ne le recevez pas dans votre maison, ne lui dites pas méme
salut. Car celui qui lui dit salucommunique a ses ceuvres
mauvaises » (2 Jean X, 11),

et encore au conseil de I'Apbtre saint Paul : « Evite 'hnomme
hérétique » (Tite Ill, 10).

Voila donc a qui ont affaire tous ceux qui croiersromer sous la banniedes clefs
apostoliquesmais qui font allégeance a des antichrists qui ont pillé les trésors de graces de
I'Eglise, c’est-a-dire invalidé les sacrements, en commencant par le sacre des évéques et cela
avant tout autre rituel de la liturgie catholique romaine.

Trente-sept ans apres les réformes ou rien n'aura été épargné et laissé au hasard,
Ratzinger, sous des allures de faux conservateur, contisoé/&eet nous ne parlons ici que
du sujet qui intéressera plus particulierement nos lecteurs, en agissant par la séduction en vue
de la « régularisation » de la FSSPX, dernier carré d’'une résistance a dissoudre parce qu’elle
posséde un véritable épiscopat et transmet validement le sacerdoce, mais qui semble
décidemment ne pas avoir la pleine connaissance de I'ennemi, de I'hérétique qui se trouve en
face delle etqui communique a ses ceuvres mauvaiseahaque fois que celui-ci est
mentionné au canon de la Messe ou dans les autres prieres officielles.

Avec ces rappels sur la conjuration anti-chrétienne, le Droit canon et cette actualité de la
tradition, nous aurons donc donné la véritable raison pour laquelle Vatican d’eux et ses
réformes, la gnose et I'cecuménisme, les magistéres conciliaires et postconciliaires, ne sont
pas couverts par l'infaillibilité.

En ce qui concerne maintenant I'obéissance a de telles autorités et aux actes de leurs
magistéres, tous les arguments, tout aussi extravagants les uns que les autres pour justifier un
guelcongue « devoir de résistance » ou de « désobéissance » et qui engendrent la encore des
atteintes a la vertu théologale de foi, proviennent d’'une meéconnaissance, entre autre, du
contenu de la constitution de Paul V. Tous ces faux arguments tombent d’eux-mémes avec ce
que celle-ci stipule :

« On ne pourra la tenir (la promotion ou I'élégatau souverain
Pontificat) pour Iégitime en aucune de ses parties et elle ne confere ni
ne peut étre censée conférer quelque pouvoir d'administration au
spirituel et au temporel a des tels hommes promus évéques,
archevéques, patriarches ou primats, ou élevés au cardinalat ou au
Souverain Pontificat. Tous leurs dits, faits et gestes, leur
administration et tout ce qui en découle, TOUT est sans valeur, et ne
confére aucune autorité, aucun droit a personne ».
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Il est donc fort regrettable que cet@nstitution n’ait pas été ressortie et brandie par ceux
qui, lorsqu’il était encore temps, nous l'avons dit, faisaient autorité de leur vivant. Cela aurait
évité bien des divergences et des divisions dans la recherche des arguments pour refuser
Vatican lIl, les magisteres conciliaires et postconciliaires. C’est cette recherche désordonnée
des arguments qui a fini par faire rallier les uns, et qui fait toujours prendre de graves risques
a certains autres.

Pourtant ces modalités pratiques de la constitution de Paul IV s’appliquent directement
aux magisteres précités. Celles-ci font de Vatican Il conciliabule dont toutes les
applications sont juridiqguement nulles, non avenues et sans valeur. C’est la seule raison qui
nous permette de tout rejeter, en bloc, sans chercher, comme certains I'on fait et d’autres qui
le feront encore, aeconnaitre le concile a la lumiére de la Tradition, un de ces compromis
parmi d’autres dont le but et toujours le méme, celui de faire croire que les signataires
marcheront sous la banniéere des clefs apostoliques

4 — La visibilité de I'Eglise

Vatican |l était donc unessemblée dépourve de pasteur Iégitime les magistéres
suivants et actuels également. Il est nécessaire de I'affirmer surtout pour ceux qui avancent
aujourd’hui les arguments de I'impossibilité d'une telle situation. En effet, a ceux qui
soutiennent que la visibilité ne peut étre retirée a I'Eglise, il faut rappeler que cette situation
n'est pas impossible a expliquer, a condition que les «théologiens » actuels cessent
d’accommoder a leurs arguments les colonnes des Dictionnaires de théologie qui ne sont pas
faites pour cela, mais tournent plutét leurs regards vers la théologie du Corps mystique de
'Eglise bien mal menée, la encore, par certains clercs, et tiennent compte également de
I'enseignement des souverains Pontifes de la fin du’ ¥tdu début du XXsiécle qui ont
bénéficié des travaux qui les ont préecédéd'wte meilleure approche sur une situation qui
avait déja failli étre celle que nous vivons actuellement si le cardinal Rampolla avait été élu en
1903.

En cela, ces clercs, pourraient se mettre vraiment a I'école de saint Pie X qui finalement
fut I'élu de ce conclave et retenir ce que le saint Pontife enseignait dans son encyclique
Communium rerum

« Ne faut-il pas que I'Eglise de jour en jour, prenne d’avantage la
ressemblance du Christ ? Ne faut-il pas d@’sbit comme la vivante
image de celui qui a souffert de tels tourments et si nombreux » (21
avril 1909).

Pie Xl dans son encyclique Miserentissimus Redempéogra pas moins explicite :

« La passion du Christ est renouvelée et, erlggaemaniere,
continuée et achevée dans son corps mystique qui est I'Eglise... »
(6 juin 1928).

Mais le souverain Pontife le plus explicite daesdomaine fut Léon XIll, puisque celui-
ci a compris l'action des ennemis du Christ sur Son Eglise, précisant sans ambiguité cette
action qui retirerait le pasteur et disperserait le troupeau :

«(...) L'Eglise, épouse de I'Agneau Immacul@, voici saturée
d’amertume et abreuvée de poison, par des ennemis tres rusés; ils ont
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porté leurs mains impies sur tout ce qu’elle désire de plus sacré. La ou
fut institué le siege du bienheureux Pierre, et la chaire de la Vérité, la

ils ont posé le trdne de leur abomination dans I'impiété sorte que

le pasteur étant frappé, le troupeau puisse étre dispers® saint
Michel, chef invincible, rendez-vous donc présent au peuple de Dieu
qui est aux prises avec l'esprit d'iniquité, donnez-lui la victoire et
faites le triompher (...) ».

Cette partie de I'exorcisme contre Satatestanges apostatsupplique a Saint Michel
Archang@ composée par Léon Xlll, mais supprimée des versions postérieures a 1903, (ce qui
est une preuve supplémentaire de l'action des ennemis trés rusés occultant I'acte de Léon
XII1), démontre précisément que le souverain Pontife fut divinement indgivé ce que
deviendrait la situation de I'Eglise et dda raison pour laquelle il I'a prémuni par cet
exorcisme, tout comme Paul IV avait lui aussi averti 'Eglise par plusieurs Bulles dont celle
gue nous avons citée précédemment.

Avec ce rappel, nous comprenons toute la portée de la prophétie de Zacharie (XIlI, 7) qui
concernait Notre Seigneur et que le divin Rédempteur accomplit au début de Sa Passion :

« Alors Jésus leur dit : Vous tous vous prenditazscandale a
Mon sujet pendant cette nuit ; car il est écrit : Je frapperai le pasteur,
et les brebis du troupeau seront dispersées » (Math. XVII, 31 — Marc
XV, 32 — Jean XVI, 32).

Dans ce qui rentre désormais dans les etdpds Passion de I'Eglise, Corps mystique du
Christ, Léon XIlIl reprend ces paroles de Notre Seigneur dans ce passage de I'exorcisme,
précisément parce que celui-ci a vu la situation’Bpouse de I'Agneau immacylét
particulierementa chaire de la vérité, la ou les ennemis trés rusés ont posé le tréne de leur
abomination dans I'impiété ; en sorte que le pasteur étant frappé, le troupeau puisse étre
dispersé

C’est donc dans cette théologie du Corps mystique que nous pouvons é€galement saisir
toute la portée du Psaume 21 que Notre Seigneur accompli sur la croix, entrecoupé de
spasmes. Nous y voyons le divin Crucifié priant pour « Son Unique » (verset 21), pour Son
Epouse celle que I'«assemblée des méchaatassiégée » (verset 17), c’est-a-dire ce concile
Vatican d’eux (XXF concile cecuménique) composé de tous ceux qui sont décrits dans les
versets 13 et 17a, et qui sont désignés nous I'avonsomme des ennemis trés ruseés, ces
antichrists du moment que le Maitre dit : « Qui n’est pas avec Moi est contre Moi, qui n'est
pas avec Moi disperse ».

Cette « assemblée des méchants », ce concile avec toutes ses irrégutanitése pour
le procés de Notre Seigneur, a donc livré I'Bglaux membres de cet empire antichrétien
dont le but, nous I'avons vu, toujours le méme, est celui de « s’élever contre le Christ et de
détruire Son Eglise ».

Voila pourquoi, avant de regarder ce que nous dit la Tres Sainte Vierge Marie qui nous
parle en Reine des théologiens et qui donne la solution en quelques mots, l'acces a ce

13 Selon la version la plus largement acceptée de ce qui s’est passé le 13 octobre 1884, aprés que le Pape

Léon XIIl eut terminé la Messe darsdhapelle Vaticane : le souverain expliqua qu’au moment ou il s’apprétait

a quitter le pied de l'autel, il entendit soudainement des voix, une douce et bonne, I'autre gutturale et dure. La
voix gutturale, la voix de Satan dans son orgueil, criant au Seigneur : « Je peux détruire ton Eglise ». La voix
douce du Seigneur : « Tu peux alors fait le donc ». Satan : « Pour cela, j'ai besoin de plus de temps et de
pouvoir ». Notre Seigneur : « Combien de temps ? » « Combien de pouvoir ? » Satan : « 75 a 100 ans et un plus
grand pouvoir sur ceux qui se mettent a mon service ». Notre Seigneur : « Tu as le temps, tu auras le pouvoir.
Fais avec cela ce que tu veux ».

4 Lire, Valeur de I'assemblée qui prononca la peine de mort contre le Cestfréres Lémann.
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probleme de la visibilité de I'Eglise, celle de son magistére et de son apostolicité, est possible
lorsque dans la théologie mystique I'on observe lguéhrist demeurant la tétede I'Eglise

et quele Saint-Esprit en étant son amece Corps mystique puisse passer par les différentes
étapes de la Passion.

La Chaire de Vérité frappée par les ennemis jurés du Christ, brebis et troupeau sont
dispersés, ne possédant plus la sécurité qui lui était assurée par I'enseignement du pasteur, du
Vicaire du Christ, du véritable successeur de saint Pierre. Tout cet enseignement que la
théologie mystique peut nous apporter, elle qui a toujours servi, nous I'avons dit, a réfuter les
hérésies, est donc ignoré, alors que Léon XlIl au contraire n’a pas hésité a rappeler dans les
prieres des exorcismes contre Satan et les anges révoltés que le pasteur serait frappé et les
brebis dispersées en précisant méme que : « le pere du mensonge serait “la ou fut instituée la
Chaire de Vérite” ».

Ce que Léon Xlll a percu le 13 octobre 1884 est devenu réalité. Le vicaire du Christ avait
discerné ce qu'allait devenir la situation de I'Eglise et avait prémuni celle-ci par cet
exorcisme, exorcisme qui a protégé I'Eglise pendant 80 ans environ. La subversion qui a
réussi a mutiler cette priére et plus encore, cette tentative de placer définitivement cette partie
de I'exorcisme aux oubliettes, nous prouve la réalisation de la prophétie.

Mais il n'est « rien de caché qui ne soit (t6t ou tard) révélé » (Math. X, 26), voila
pourquoi avec cet exorcisme et la Bulle de Paul IV,pmesees ecclésialesestituées, nous
avons deux moyens qui nous permettent de comparer la situation actuelle avec ce qui est
prédit.

Par conséguent nous ne devons pas oublier ce qui dans la pédagogie divine s’est toujours
réalisé. Lorsque nous lisons les commentaires sur cette prophétie de Zacharie accomplie par
Notre Seigneur et qui de nouveau se renouvelle pour I'Eglise, les faits qui s’accomplissent
sSous nos yeux nous démontrent bien que Notre Seigneur a commencé d’accomplir ce qui est
conforme a Sa justice.

En effet, les prophetes lorsqu’ils annoncgaient les calamités qui devaient fondre sur Israél,
supposaient que la nation ne serait pas totalement détruite, mais qu’un reste survivrait parce
gue le Seigneur poserait Sa main sur ceux qui lui resteraient fideles.

La derniere partie du verset 7 dans cette prophétie de Zacharie le rappelle : «(...) et Je
tournerai Ma main vers les petits ».

Ce qui était de rigueur dans I’Ancien Testament, et qui nous est indiqué par le prophete
Amos : «Le Seigneur ne fait rien sans qu’il ait révélé son secret a ses serviteurs, les
prophetes» (Amos lll, 7), Notre-Dame, pour les membres de I'Eglise que nous sommes, se
charge de le faire.

Notre-Dame intervient en tant que Mere de ce Corps mystique. C’est le but de ses
apparitions et de ses messages ou nous sont rappelés toute cette pédagogie divine.

Par conseéquent, 75 ans apres les faits signalés par Léon XIll, ce qui correspond
maintenant au concile Vatican d’eux et ce plus grand pouvoir accordé aux démons et aux
membres de la conjuration antichrétienne, au service de Satan, le pere du mensonge, et dans
ce mystére d’iniquité qui se déroulent sous nos yeux, nous constatons :

— que le troupeau est privé de pasteur et la majeure partie de celui-ci, disperseée, court a

tout vent de doctrine,

— que Notre Seigneur disperse les superbes et fait revenir sa main sur les petits, les

humbles, sur ceux qui sont fidéles, qui gardent la foi en I'Eglise dans cette période
d’insécurité doctrinale.

Et nous souvenons avec crainte et piété : qu’'il sera question de I'épreuve, pour purifier.

Cette opération douloureuse, tant de fois rappelée dans les raisons des guerres et des
chatiments que nous vivons déja, est nécessaire et aura pour résultat de purifier des scories, de
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resserrer les liens de la foi et de rendre plus douces les relations avec Notre Seigneur Jésus-
Christ dont le régne tant de fois annoncé, sera établit aprés une victoire éclatante de Notre-
Dame.

Voila pourquoi toutes les prophéties reconnues par le magistere de I'Eglise ainsi que
toutes celles qui ont été éprouveées, contiennent toutes, non pas des miévreries qui encensent
le magistére conciliaire, un piége de plus pour faire croire aux fideles qu’ils marchent sous la
bannieredes clefs apostoliquemais au contraire de séveres avertissements afin que les ames
se détournent des persécuteurs de I'Eglise, implorent le Ciel, par leurs priéres et par leurs
pénitences.

5 — Résumé des argumentations

Apres ces rappels de la doctrine sur l'iHflilité de I'Eglise et que nous avons voulu
compléter par la théologie du Corps mystique afin de donner quelques éléments de réponse a
cette question de la visibilité de I'Eglise, nous pouvons donc résumer ce que nous avons
développé dans ces chapitres.

La question que Vatican Il pose a la conscience catholique se trouve résolue :

— dans le respedu principe, c’est-a-dire dans le respect de l'infaillibilité du magistére

garanti par la véracité de Dieu,

— dans le respectlu fait, puisque Vatican Il n'est qu'un conciliabule avec un

enseignement et des réformes qui ne sont pas les ceuvres de I'Eglise catholique.

La question de la visibilit¢ de I'Eglise a laquelle nous avons voulu répondre puisque
celle-ci est étroitement liée a la conjuration antichrétienne, est résolue lorsque I'on admet que
I'Eglise dont Notre Seigneur Jésus-Christ demeure la téte, et le Saint-Esprit, 'ame, passe par
les étapes de la Passion ou Notre Seigneur fut Lui-méme retiré des siens.

Par contre, nous aurons constaté que I'argumentation de l'auteur et la doctrine qui en
résulte n'est certainement pas simple et surtout n'est pas catholique. Ce qui nous ameéne a
signaler que tous les ouvrages actuels qui cherchent a prouver par un moyen ou par un autre
gue I'église conciliaire est I'Eglise de Notre Seigneur Jésus-Christ, sont des argumentations
qui manifestent :

— un recul certain dans les connaissances sur le magistére et les conditions de

l'infaillibilité,

— un mangue d’esprit de foi et de sens de I'Eglise,

— l'oubli de la théologie du Corps mystique tant de fois utilisée par les Peres de I'Eglise
et les théologiens pour réfuter les hérésies, théologie qui exprime si bien le lien entre
le Christ et son Eglise,

— une connaissance superficielle du plan de la conjuration antichrétienne,

— ou, ce qui est plus grave encore, un refus de voir dans la réalité présente, le résultat de
cette conjuration contre le Christ et Son Eglise,

— et enfin, le refus de se pencher sur ce que nous dit la Trés sainte Vierge Marie sur la
situation de I'Eglise, le Corps mystique de son divin Fils, principalement a travers le
message de La Salette.

Avec I'exemple de Notre Seigneur sur la croix priant pour Son EgliseUSimue qui
serait un jour assiégée par ceoncilium malignantiuny, cette « assemblée des méchants »,
et 'exemple de Notre-Dame qtetenait et meéditait toutes ces choses dans son Queus
pouvons aborder ce que Notre-Dame elle-méme annonce dans son message a Mélanie.
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6 — L’éclipse de I'Eglise

Condatant qu’une patie du clergé, méme dans la majorité traditionnelle, boude le
domaine vraiment surnaturel de la doctrine, ne nous faisons pas trop d’illusion lorsqu’il s’agit
de parler des révélations privées. Celle-ci cherchera sans doute toujours a expliquer la
situation actuelle par des circonvolutions fort savantes et nous aurons assez démontré
comment I'astuce de I’homme, du « théologien » qui n'agit pas avec un véritable esprit de foi,
réussi a compliquer la théologie au point de la rendre rebutante et trés souvent erronée. Or,
nous devons rappeler que I'Eglise, dans son magistére légitime, n’a jamais exclu la révélation
privée de I'économie de la loi nouvelle pour la direction des ames.

Une homélie du cardinal Pie, qui mérita un bref pontifical de Pie IX, nous rappelle quelles
sont les régles que I'Eglise observe dans ce domaine, méme si la Révélation est clause a la
mort de I’Apotre saint Jean :

« Il ne s’en suit pas de la que la réviéla privée ait été exclue de
'économie de la loi nouvelle. La raison toute seule nous enseigne
gu'il est toujours libre a Dieu de se mettre en rapport avec Sa
créature ; et les annales de I'Eglise nous montrent de siécle en siécle
de grands fruits de sainteté obtenus (...) des directions tres opportunes
offertes au peuple chrétien par la voix des communications
extraordinaires ».

C’est bien dans ce méme sens que nous devons entendre ce
passage de I'Epitre de I'’Apbtre saint Pierre : « Si quelqu’un parle, que
ce soit des oracles de Dieu ».

Puisque I'on peut étre conduit fort loin dans ce domdmeardinal Pie n’oublie pas de
faire cette remarque :

« Assurément (...) s'il y a des visions \wsgj il y en a de fausses ;
jaccorde méme, étant donnée la disposition des esprits, & certaines
époques surtout, qu’une vision vraie devient le signal d’'une multitude
de visions fausses ».

Et voici 'argument du cardinal, celui que I'Eglise a tmup observé :

« ... armé de l'autorité de I'’Apétre (saiRtul), lequel a coté du
principe, établit la regle au moyen du discernement : “Donnez-vous
bien garde, dit saint Paul, d’éteindre I'Esprit, et de mépriser de parti
pris toute espece de révélations. Mais soumettez-les a I'épreuve, et
retenez ce qui est bon” (I Thessaloniciens, V 19-25). Ainsi fait
I'Eglise. Elle a appris de saint Jean “gu’il ne faut pas se fier a tout
esprit, mais gu’il faut éprouver si les esprits proviennent de Dieu” (I
Jean 4, 1). »

C’est ainsi que I'Eglise a reconnu les appamg a Maximin et Mélanie a La Salette en
1846, ainsi que les messages de la Trés Sainte Vierge Marie a cette derniére qui connut bien
des persécutions pour son secret.

Le pélerin non averti, lorsqu’il monte au sanctuaire de La Salette, n’entendra jamais
parler du passage le plus important de ce message de Notre-Dame a Mélanie. Et pourtant
celui-ci contient tout ce qu'il faut achrétien réfléchipour comparer les faits avec ce que la
Tres Sainte Vierge nous dit de la situation de I'Eglise.
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Nous ne pouvons donc pas négliger ce que Notre-Dame nous fait savoir sur I'Eglise de
son divin Fils, Elle qui est 'Epouse du Saint-Esprit et qui connait ce qui fut déja annoncé en
Genese, lll, 15, et ce qui se continue actuellement : ces inimitiés entre la descendance du
démon, le prince de la cité du mal, et sa descendance, la descendance de Celle qui est
désormais la base de la Cité du bien.

Mgr Gaume, en nous rappelant I'existence des deux cités qui s’'opposent depuis le péché
originel, nous offre de beaux passages sur Notre-Dame, la premiéere création du Saint-Esprit
dans le Nouveau-Testament :

« Notre-Dame est crée pour étre I'Epouse du Saint-Esprit et la
meére du Verbe (...). Si vous demandez dans quel but le Saint-Esprit
s’est ainsi reposé en elle, les anges et les hommes répondent : parce
gue Marie devait étre Son épouse, la mere du Verbe incarné, la base
de la Cité du bien, la femme par excellence, mere d'une lignée
perpétuelle de femmes héroiques (...) Jamais, ni & sa conception, ni a
sa haissance, ni pendant sa vie, le souffle impur du prince de la cité du
mal n’avait effleuré celle qui devait lui écraser la téte (...). Voila donc
la jeune vierge de Juda, devenue I'épouse du Saint-Esprit, la mére du
Verbe, la parente de toute la Trinité, comme Eve et Adam furent les
bases de la Cité du mal, Marie et son Fils seront la base de la Cité du
bien (...). Epouse du Saint-Esprit, Mére du Verbe, Marie est la pierre
angulaire de la Cité du bien, chef d’ceuvre de beauté intérieure et
extérieure, Marie est la perle de I'univers Brajté du Saint-Esprjt
tome I, p. 135-142-144-151).

La Trés Sainte Vierge, qui a suivit I'engeément de son divin Fils et qui est si
étroitement unie a la Passion et qui au pied de la croix, s’est associée aux prieres du divin
Crucifié accomplissant le psaume messianique. Intimement liée a cette union du Christ et de
'Eglise, Elle, la base de la Cité du bien, compatit de nouveau a la Passion de I'Eglise, le
Corps mystique de son divin Fils assiégé par les membres de I'empire antichrétien.

Sur la sainte montagne de la Salette, Notre-Dame porte les objets de la Passion et pleure
lorsqu’elle révele a Mélanie dans un langage prophétique, juste et précis, ce que nous mettons
des livres entiers a exprimer :

« Rome perdra la Foi et deviendra le siege de I'antéchrist. »

Dans ses paroles inspirées par le Saint-Esprit, Notre-Dame indique cette perte de la foi en
ce lieu précis parce que Rome c’est bien évidemment le Siege apostolique et ceux qui ont
failli dans la foi et qui ont réussi a I'investir ne sont point les pasteurs du troupeau mais au
contraire ceux qui pillent et dispersent les trésors de graces de I'Eglise.

Ce pillage et cette dispersion des trésors de graces sont les ceuvres de I'empire
antichrétien, la réalisation du plan de la conjuration antichrétienne. Celle qui consiste depuis
45 ans a dissoudre(solve), nous 'avons dit en désignant l'invalidité du sacre des évéques et
par-la méme de l'apostolicité de I‘Eglise, et qui continue de s'accomplircgarloups
couverts de peaux de brebis

C’est cette action et ses conséquences que Notre-Dame désigne, toujours en tres peu de
mots, par cette expression :

« L’ Eglise sera éclipsée».
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Expression qui résume toute cette situation dans laquelle nous sommes depuis 45 ans,
situation unique et par conséquent qui ne peut étre comparée avec aucune autre crise dans
I'histoire de I'Eglise. Méme avec la crise arienne, par exemple, ou nous voyons régulierement
les « théologiens » actuels chercher en vain leur argumentation.

Notre Seigneur demeurant la téte de I'Eglise, le Saint-Esprit son ame, I'éclipse de I'Eglise
signifie donc :

— l'absence du pasteur qui garantissait 'union et la sécurité du troupeau,

— la disparition de l'infaillibilité du magistére puisque nous avons vu que celle-ci se
résume dans un pape légitime, véritable successeur de saint Pierre.

— la réduction de la source de la grace, conséquence de la réforme des antichrists dans le
domaine de la liturgie, en premier lieu I'invalidation du sacre des évéques, et par-la
méme du sacerdoce et de la plupart des sacrements qui en découlent.

— la diminution de la charité.

— la foi catholique et la pratique religieuse réduite a la dimension de domesticité, la
chaire de saint Pierre devenue le trébne de I'abomination de l'impiété, et les
sanctuaires livrés au culte impie.

Toutes ces actions des ennemis du Christ, sont donc les ceuvres de ceux qui composent
malgré toutes leurs apparences trompeuses, une église qui n’est pas celle de Notre Seigneur
Jésus-Christ, mais celle composée par ce faux magistere qui éclipse celle-ci.

Et c’est donc dans cette éclipse que nous nous trouvons, avec de surcroit ce dilemme dont
nous avons parlé dans les premiers chapitres, ces entraves posées par ceux qui croient marcher
sous les étendards detefs apostoliquesmais qui confondent I'église conciliaire avec
I'Eglise catholique.

Ainsi dans cette méprise, ceux-ci sont comme des hommes ne connaissant pas la réalité
de ce phénomene astral et qui pensent avoir affaire au travail du soleil sur lui-méme, alors que
la réalité est tout autre puisqu’il s’agit de la diminution de la lumiere opérée par I'astre mort,
la lune qui s’interpose entre le spectateur et le soleil qui, lui, demeure inchangé.

Combien de fois ne trouvons-nous pas cette méprise particulierement grave car les fideles
sont invités a faire confiance a ces «théologiens » qui dans leurs argumentations rendent
I'Eglise elle-méme responsable de I'obscurité qui s’étend aux domaines que nous venons de
citer ! Tous les sophismes de la majorité traditionnelle sont fort révélateurs de cette confusion.

Nous pourrions donner bien des exemples et de tout récents, mais il nous semble que le
plus caractéristique est celui contenu dans la brochure envoyée par la FSSPX a Wojtyla et a
ses « cardinaux » :

« L’Eglise catholigue n’agit plus en phare de la vérité qui
illumine les cceurs et dissipe I'erreanais plonge I'humanité dans la
brume de lindifférentisme religieux, et bientdét dans les ténebres de

Y

I'apostasie silencieuse » ! (p. 33 de I'opuscullettre a nos fréres
prétres janvier 2004).

Cette analyse totalement erronée, a I'opposta dioctrine catholique sur la sainteté de
I'Eglise, de l'unité d’enseignement entre le Christ et I'Eglise, de la théologie mystique et
surtout de ce que nous dit la Tres Sainte Vierge Marie dans son message a La Salette, nous
révele donc, non seulement tous les problemes engendrés par la mauvaise formation du
clergé, mais encore la précaire position de la majorité traditionnelle.
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7 - Conclusion

Apres cette réfutation des arguments erronés, le rappel de la doctrine sur l'infaillibilité et
la comparaison des faits avec ce qui est prédit, nous comprendrons que dans cette situation
unique de I'Eglise, il est nécessaire et urgent de bien situer les camps qui s’affrontent et de
bien saisir la nature du combat a mener, car ceux qui cherchent continuellement a prouver la
légitimité des autorités conciliaires et postconciliaires, a prouver également la validité des
nouveaux rituels, s’alignent eux-mémes sur I'action de ces pilleurs des trésors de graces.

C’est vers Notre-Dame de La Salette que nous nous tournons. Nous nous adressons

filialement vers celle qui saura en tant que Reine des théologiens présenter notre supplique a
son divin Fils :

« Sauvez-moi, Seigneur, car il n'y a plussdént, car les vérités
ont été diminuées par les enfants des hommes. Chacun ne dit & son
prochain que des choses vaines ; leurs levres sont trompeuses, et ils
parlent avec un coeur double. Que le Seigneur détruise toutes les levres
trompeuses, et la langue qui se vante avec jactance »

(Psaume, XI, 3-4F.

Que Notre-Dame de La Salette, Epouse du Jzsptit dispose les ames, afin que celles-

ci, surtout les ames sacerdotales, comblent les lacunes de leur formation et comparent les faits
qui continuent de se dérouler sous nos yeux avec ce qui est prédit. Ce faisant, la doctrine
pourra étre rectifiée et enfin donnée correctement au bon peuple. Grace a Notre-Dame, base
de la Cité du bien, les séductions proposées par les membres de cette cité du mal pourront étre
déjouées et rejetées. Les ames comprendront que cette église conciliaire et gnostique n’est pas
'Eglise de Notre Seigneur Jésus-Christ mais celle qui I'éclipse. Et aux temps de I'éclipse
totale et du passage de la juste purification, celle qui correspond a cette opération douloureuse

mais nécessaire dans la pédagogie divine, elles demeureront fideles sous sa protection
maternelle.

Gaude, Maria Virgo, cunctas heaereses sola interemisti
Réjouissez-vous, Vierge Marie, vous seule avez détruit TOUTES les hérésies
Trait de la messe Salve, Sancta Parens

« COMBATTEZ, enfants de lumiere, vous, petit nombre qui y voyez »
Nous précise la tres sainte Vierge Marie dans son message a La Salette. C’est donc
filialement et de tout coeur que nous obéissons a I'ordre de Notre-Dame.

Abbé Michel Marchiset.

'3 Traduction selon la Bible de Fillion : « car les vérités ont été diminuées par les enfants des hommes », d'aprés
I'hébreu : « les fidéles (c'est-a-dites hommes consciencieux auxquels ont peut se fier) ont disparu ».
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Gaude Maria Virgo, anctas hageses sola interemisti.
(Trait dela Messe, Salve Sancta Pargns

lundi 6 février 2006

Les lecons de Flavigny

La réunion de Flavigny le 1*" Février 2006 a surpris les observateurs des
pourparlers entre Rome et Econe et nécessite des explications.

Depuis la réunion cachée du 15 novembre, la marche vers le ralliement

Cette réunion a été planifiée plusieurs semaines a l'avance et les invitations lancées alors
gue Mgr Fellay mettait en place le processus de ralliement. Depuis le 15 novembre, date
d’'une réunion de travail avec I'abbé Hoyos, Mgr Fellay préparait les fidéles a cette fin, déja
réglée entre lui et 'abbé Hoyos. Il semble que tout devait se faire dans le plus grand silence et
a petits pas pour éviter toute opposition et pour amener la plus grande partie de la Tradition a
cette apostasie.

A partir du 15 novembre commenca aussi le grand silence des anciens « mutins » de la
FSSPX et celui des Ralliés d’Ecclesia Dei. Il ne fallait effrayer en rien la proie que Rome
tentait d’apprivoiser : la FSSPX.

Puis vint les conférences parisiennes de Mgr Fellay entre le 8 et le 11 décembre, durant
lesquelles Mgr Fellay tenta de préparer les troupes aux décisions prises le 15 novembre, mais
sans évoquer en aucune maniére cette réunion capitale. Ses différentes interventions restent en
mémoire des observateurs.

Deés son départ de Paris aprés le 11 décembre, la divulgation de cette réunion de travail a
Rome entre I'abbé Hoyos et Mgr Fellay dans le monde entier provoqua tout de suite une
réaction violente de nombreux fideles. Cette divulgation s’accompagnait d’'une erreur de date
due & une information italienne qui la situait au 7 décembre. Les partisans du ralliement
placés a la téte des médias de la FSSPX (Dici, ...) usérent de cette erreur pour tenter de
discréditer I'informateur, en détournant l'attention du contenu et de la réalité de la réunion
avec I'abbé Hoyos.

Puis la marche vers le ralliement s’accéléra. Suivirent alors le 13 janvier l'interview de
Mgr Fellay par I'AJIR (Association des Journalistes d’Informations Religieuses) a la Maison
de la Radio a Paris, et aussitot apres l'interview complaisante de Mgr Fellay par La Croix.
L’abbé Aulagnier écrivait alors sur le « retournement » de Mgr Fellay.

http://gien.free.fr/2006/200601/20060115 lacroix.htm

http://gien.free.fr/2006/200601/20060124 aulagnier.htm
http://gien.free.fr/2006/200601/20060121 item.htm
http://gien.free.#2006/200601/20060113_afp.htm
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etc. voir :http://qien.free.fr/
Le dévoilement du projet, la vive opposition et la reculade de Flavigny

Mais l'opposition et l'inquiétude grandissaient. Puis éclata la rumeur d’'un chapeau de
cardinal pour Mgr Fellay en fin janvier. Immédiatement I'abbé Aulagnier dévoila un projet
d’administration apostoliqgue « du Saint-Sauveur » qui ‘chapeauterait’ toutes les communautés
et fraternités de la Tradition. Les dates des deux prochaines réunions de décision de la FSSPX
étaient révélées : I€"IFévrier a Flavigny et le 7-8 février la réunion du Conseil élargi de la
FSSPX avec les quatre évéques.

La réaction a ces prets fut immédiate et internationale. Et ce fut le tournant du 30 et 31
janvier ou des communiqués de la FSSPX démentaient ces projets. A Flavigny, une
opposition calme mais déterminée de communautés religieuses se révéla. Beaucoup de
participants s’attendaient a un tout autre discours que celui qui leur fut tenu et ils s’étaient
disposés a en découdre sérieusement. Or Mgr Fellay changeait tout son plaidoyer et disait le
contraire de ce qu'il disait depuis deux mois, au grand étonnement de ses dudieurs
lendemain, tombait de la bouche de Mgr Fellaypespos qui annoncaient que ces projets
d’administration apostolique étaient « du vent ».

http://www.laportelatine.org/communication/sermons/fellay20060202.mp3

La pression de Rome des le lendemain de Flavigny

La réponse vint de Rome dés le lendemain, le 3 février. Le joliigiainale décrivait la
réalité des pourparlers et la convocation par 'abbé Ratzinger pour le 13 février d’'une réunion
des dicastéres afin de traiter de la FSSPX. Rome annoncait que la levée de
'excommunication des quatre évéques allait étre proposée et que la création d'une
administration était envisagée. Rome apportait ainsi la preuve que la veille, Mgr Fellay avait
abusé ses auditeurs. On ne réunit pas les services de la Curie de fagcon improvisée, en 24H et
sans une longue préparation.

http://gien.free.fr/2006/20060202_giornale.htm

http://gien.free.fr/2006/200602/20060202_apic.htm

http://gien.free.fr/nouv2/20060203_figaro.htm

http://gien.free.fr/2006/20060202_afp.htm

http://gien.free.fr/2006/200602/20060202_apic.htm

etc, voirhttp://gien.free.fr/

! Comprenons ce passage du sermon de Mgr Fellay le lendemain 2 février, lors de la

céremonie de prise des soutanes a Flavigny pourdaééa Chandeleur, devant les fidéles,

un peu différemment qu’il ne I'explique. Ne nous ne trompons pas. C’egtil@ introduit le

doute, I'inquiétude, la méfiance.
Les prétres qui connaissent le discernement des esprits, savent bien que toute pensée qui
introduit le doute, l'inquiétude, la méfiance, ne vient pas de Dieu. C'est un autre esprit,
c'est précisément l'esprit du démon, qui insuffle cette agitation frénétique, qui parcourt
certains milieux aujourd’hui, et qui essaie de troubler, de jeter une méfiance, (ton enjoué
et calme) parmi les fidéles, parmi les prétres, d'insuffler je ne sais pas trop quoi, que le
supérieur général est en train de faire des tractations secretes, je ne sais pas trop quand,
on dit avant Paques, obtenir une administration apostolijugy a rien de vrai c'est du
vent.

Des le lendemain, Rome...



Tomel -A-51

Aujourd’hui Mgr Fellay se trouve placé face a ses contradictions tant devant la petite
faction des abbés ‘médiatiques’ qui veut rallier et regroupée autour de I'abbé Schmidberger
que devant I'immense majorité des abbés et des communautés amies qui s’opposent et se
trouve représentée par les trois autres évéques sacrés par Mgr Lefebvre. Voila le résultat d'un
discours autre que le est,asbn non.

De toute facon il semble que le dessein de Rome doive s’exécuter. Rome est pressée, les
plans des « décideurs » mondiaux sont tres avanceés, leur calendrier I'exige. Rome veut mettre
en place, et s’il le faut de facon unilatérale, une « administration apostolique » et aurait
préféré traiter avec Mgr Fellay. Rome le réalisera s'il le faut sans Mgr Fellay et prendra des
sanctions comme I'a laissé entendre a mots couverts I'abbé Aulagnier, des le 5 février dans sa
lettre Nouvelles de Chrétienté.

http://gien.free.fr/nouv2/20060203 _aulagnier.htm

L'héritage de Mgr Lefebvre entre les mains des quatre évéques les 7 et 8 février

Demain 7 février, dans la réunion du Conseil de la FSSPX élargi aux deux autres évéques
qui n’y participent habituellement pas, va se prendre la décision définitive : ou I'accord
ralliement-apostasie avec Rome, ou la rupture des pourparlers.

S’il y a accord et ralliement-apostasie, la Tradition (prétres, fidéles) sera contrainte a
suivre par ses chefs, Rome captera les biens de la Tradition, fruits de nombreux sacrifices et
de la confiance des fideles envers Mgr Lefebvre. Ceux qui n'accepteront pas ser@ntgetés
rue. L’éclipse sera totale, le début des chatiments divins annoncés ne tardera plus.

S'il y a rupture des pourparlers, il est fort prévisible que Rome tentera de chétier,
d’'impressionner les fideles pour les faire fuir, mais mettra quand méme en place son
administration apostolique.

S’il y a accord, ce sera la victoire de la Rome apostate et la défaite de quarante ans de
combat de la Tradition. Mais que les apostats craignent la prophétie de Mélanie de La Salette
qui a vu les prétres cloués sur les portes des Eglises. Ce cruel chatiment ne concernerait-il pas
ces prétres qui avaient tout pour voir clair, qui connaissaient la Vérité et qui ont préféré un
confort apparent a la défense de la Vérité ?

S’il y a rupture ce sera la victoire posthume de Mgr Lefebvre et de son combat pour la
survie du Sacerdoce catholiqgue authentique, pour la sauvegarde des sacrements valides et de
la succession apostolique. Il est probable que les persécutions commenceront avec l'arrivée
des événements tant de fois annoncés, il est pensable que s’applique alors pour ces "vaillants
dans la Foi" la prophétie de la Vénérable Elizabeth Carnori Mora :

Heureux les bons et vrais catholiqued IlIs ressentiront la
puissante protection des apodtres saint Pierre et saint Paul, qui
veilleront sur eux, afin qu'il ne leur arrie@icun dommage, soit dans
leurs personnes, soit dans leurs biensLes mauvais esprits
saccageront tous les lieux ou Dieu aura été outragé, méprisé, et
blasphémé. Les édifices de ces endroits seront détruits et renversés : il
n'en restera plus que des ruines.

Dans tous les cas la juste justice de Dieu passe. Chacupesé.
S’il y a accord, les tiedes seront vomis de Dieu, comme I'enseigne I'’Apocalypse.



Tomel - A - 52

S’il y a rupture, chaque fidele, chaque prétre sera obligé de choisir son camp : ou rester
fidele aux enseignement éternels de I'Eglise, ou accepter de considérer la secte conciliaire
comme 'Eglise Catholique.

Que la trés sainte Vierge Marie qui, « seule a détruit toutes les hérésies », inspire les
guatre évéques a prendre la décision que nous attendons tous. Jamais une réunion n'a été aussi
importante.

Quel gu’en soit le résultat, les 7 et 8 février 2006, resteront une date de I'histoire de
'Eglise. PRIONS.

Abbé Marchiset.

Ce message ainsi que les documents associés peuvent étre téléchargés au format PDF sur
notre sitehttp://www.virgo-maria.org/

Pour vous abonner ou vous désabonner, veuillez rempiordeulaire disponible sur notre
site http://www.virgo-maria.org/
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1. Liste des votants au chapitre général de la FSSPX de I'été
2006

MEMBRES DU CHAPITRE GENERAL
Année 2006

[] Maison generale

S. E. Monseigneur Bernard FELLAY Monsieur
Monsieur I'abbe Franz SCHMIDBERGER

S. E. Monseigneur Alfonso de GALARRETA
Monsieur I'abbe Arnaud SELEGNY Monsieur
Monsieur I'abbe Emeric BAUDOT

ll] Eveques membres de la Fraternite
S. E. Monseigneur Bernard TISSIER de MALLERAIS

[ll] Superieurs de district

Monsieur |'abbe Nikiaus PFLUGER
Monsieur I'abbe Christian BOUCHACOURT
Monsieur I'abbe Daniel COUTURE
Monsieur I'abbe Edward BLACK
Monsieur |I'abbe Michael WEIGL
Monsieur I'abbe Jirgen WEGNER
Monsieur I'abbe Jean VIOLETTE
Monsieur I'abbe John D. FULLERTON
Monsieur I'abbe Regis de CACQUERAY
Monsieur I'abbe Paul MORGAN
Monsieur I'abbe Alain NELY

Monsieur I'abbe Mario TREJO
Monsieur I'abbe Henri WUILLOUD

IV] Superieurs de seminaire

S. E. Monseigneur Richard WILLIAMSON
Monsieur I'abbe Stefan FREY
Monsieur I'abbe Benoit de JORNA
Monsieur I'abbe Peter SCOTT
Monsieur I'abbe Patrick TROADEC
Monsieur I'abbe Yves Le ROUX

V] Superieurs de Maison autonome
Monsieur I'abbe Coenraad DANIELS
Monsieur I'abbe Patrick GROCHE

Monsieur I'abbe Ramén ANGLES DOMINGUEZ
Monsieur I'abbe Christophe NOUVEAU
Monsieur I'abbe Karl STEHLIN

VI] Membres les plus anciens

Monsieur |'abbe Jean-Yves COTTARD
Monsieur |I'abbe Emmanuel du CHALARD
Monsieur I'abbe Gregory POST

Monsieur I'abbe Louis-Paul DUBROEUCQ
Monsieur |'abbe Didier BONNETERRE
Monsieur |'abbe Jean-Michel FAURE
Monsieur |'abbe Pierre-Marie LAURENCON
Monsieur |'abbe Jean-Pierre BOUBEE
Monsieur I'abbe Freddy MERY

Monsieur I'abbe Jacques EMILY

Superieur general
1°Assistant general
2°Assistant general
Secretaire general
Econome general

Econe

Allemagne
Amerique du Sud
Asie

Australie
Autriche
Belgique - Pays-l3as
Canada
Etats-Unis
France
Grande-Bretagne
Italie

Mexique

Suisse

Seminario Nuestra Senora Corredentora

Priesterseminar Herz Jesu
Seminaire Saint Pie X

Holy Cross Seminary

Seminaire Saint Cure d'Ars Saint
Thomas Aquinas Seminary

Afrique du Sud
Gabon

Irlande

Kenya

Paysde I'Est

Engagement le
08-dec-71
08-dec-71
20-mai-72
08-dec-72
08-dec-72
08-dec-73
08-dec-73
08-dec-73
08-dec-74
08-dec-74
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2. Statuts de la FSSPX approuveés par Mgr Lefebvre

Cette édition revue et corrigée des statuts, réeglements et cérémoniaux de la Fraternité Sacerdotale Saint Pie X
a recu l'approbation du Supérieur Général. Le 16 février 1990

PREFACE

Aprés vingt années de mise en pratique de nos constitutions, n'était-il pas souhaitable d'en faciliter la connais-
sance et l'usage par une édition bien ordonnée et bien présentée et d'y adjoindre des documents annexes qui en
découlent et facilitent le développement de la Fraternité!

Le travail assidu de S.E. Mgr Tissier de Mallerais aidé par le dévouement de Sceur Marguerite Le Boulch, a
abouti a cette précieuse brochure contenant les documents les plus chers aux membres de la Fraternité. Qu'ils en
soient vivement remerciés.

1965-1990, c'est la période de l'effondrement du sacerdoce catholique. 1970-1990. La Providence dans sa Sa-
gesse infinie suscite une ceuvre de restauration du sacerdoce catholique, afin de préserver les trésors que Jésus-
Christ a confiés a Son Eglise, la foi dans son intégrité, la grace divine par Son Sacrifice et Ses sacrements, et les
pasteurs destinés a la dispensation de ces trésors de vie divine.

1970, les constitutions de cette Fraternité sacerdotale, sous le patronage du saint pape Pie X, sont approuvées
par l'autorité diocésaine de Fribourg, par S.E. Mgr Charriére.

1971, les mémes constitutions recoivent une lettre officielle de louanges de la part du Préfet de la S. C. pour le
Clergé, le cardinal Wright.

Manifestation évidente de la bénédiction sur I'CEuvre a laquelle Dieu va confier I'Arche d'Alliance du Nouveau
Testament.

«Hic est calix sanguinis Mei, novi et aeterni testamenti»

Tel est le but de nos constitutions. Qu'elles soient I'objet de nos méditations, sous le regard de Marie, Mére du
Prétre.

Ecdne, le 20 mars 1990
+ Marcel Lefebvre , Fondateur de la Fraternité Sacerdotale Saint Pie X

+ EVECHE + DE LAUSANNE GENEVE ET + FRIBOURG +
DECRET D'ERECTION DE LA «<FRATERNITE SACERDOTALE INTERNATIONALE SAINT PIE X»

Etant donné les encouragements exprimés par le Concile Vatican Il, dans le décret "Optatum totius", concer-
nant les Séminaires internationaux et la répartition du clergé;

étant donné la nécessité urgente de la formation de prétres zélés et généreux conformément aux directives du
décret suscité;

constatant que les statuts de la Fraternité Sacerdotale correspondent bien a ces buts:

Nous, Francois Charriére, Evéque de Lausanne, Genéve et Fribourg, le Saint Nom de Dieu invoqué, et toutes
prescriptions canoniques observées, décrétons ce qui suit:

1) Est érigée dans notre diocése au titre de "Pia Unio" la Fraternité Sacerdotale Internationale Saint Pie X.

2) Le sieége de la Fraternité est fixé a la Maison Saint Pie X, 50, route de la Vignettaz, en notre ville épiscopale
de Fribourg.

3) Nous approuvons et confirmons les statuts ci-joints de la Fraternité pour une période de six ans "ad experi-
mentum", période qui pourra étre suivie d'une autre semblable par tacite reconduction; aprés quoi, la Fraternité
pourra étre érigée définitivement dans notre diocése ou par la Congrégation Romaine compétente.

Nous implorons les Bénédictions divines sur cette Fraternité Sacerdotale afin qu'elle atteigne son but principal
qui est la formation de saints Prétres.

Fait a Fribourg, en notre Evéché le

1% novembre 1970 en la féte de la Toussaint.

+ Francois Charriére, évéque de Lausanne, Genéve et Fribourg

SACRA CONGREGATIO PRO CLERICIS Romae, die 18 februarii
1971

Prot. N. 133515/1.

(in respcnso hic numerus referatur)

Exc. Me Domine,
Magno cum gaudio litteras tuas recepi, quibus Excelientia Tua notitias et statuta Operee vulgo dictee : "Fraterni-
té Sacerdotale" mihi nota fecit.
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Ut Excellentia tua exponit, Associatio, cura ejusdem Excellentize tuse ab Episcopo Friburgensi D.no Francisco
Charriére adprobata die 1 novembris 1970, iam fines evasit nationis Helveticae, et plurimi Ordinarii ex diversis orbis
partibus, ipsam laudant et adprobant. Haec omnia et speciatim sapientes normae, qulbus Opera informatur et regi-
tur, bene sperare faciunt de eadem associatione.

Ex parte igitur huius Sacrae Congregationis, quod attinet, "Fraternitas Sacerdotalis" multum conferre poterit ad
finem adipiscendum Consilii, in hoc S. Dicastero constituti, pro Cleri in mundo distributione.

Omni quo par est obsequio me profiteor

Excellentiee Tuae Rev.mae

addictissimum in Domino

J. Card. Wright Praef.
Exc.mo ac Rev.mo Domino
D.no Marcello LEFEBVRE, Archiepiscopo tit. de Synnada in Phrygia
Via Casamonferrato, n. 33, ROMAE
RCerr + P. Palazzini, Secretis

STATUTS DE LA FRATERNITE DES APOTRES DE JESUS ET MARIE OU (SELON LE TITRE PUBLIC)
DE LA FRATERNITE SACERDOTALE SAINT PIE X

Statuts approuvés par un décret de I'Evéque de Fribourg le ler novembre 1970, loués par une lettre de la Sa-
crée Congrégation du Clergé en date du 18 février 1971. (Version de Noél 1976, augmentée par le Chapitre Géné-
ral de septembre 1982)

| - DE SODALITII DEDICATIONE

1. La Fraternité est une société sacerdotale de vie commune sans vceux, a I'exemple des sociétés des Missions
Etrangéres. Cependant elle est constituée dans un esprit de foi profonde et d'obéissance parfaite, a la suite du di-
vin Maitre.

2. La Fraternité est essentiellement apostolique, parce que le sacrifice de la Messe I'est aussi et parce que ses
membres auront généralement a exercer un ministére extérieur. lls vivront dans cette conviction que toute l'efficaci-
té de leur apostolat découle du Sacrifice de Notre Seigneur qu'ils offrent quotidiennement.

3. La Fraternité est mise spécialement sous le patronage de Jésus Prétre, dont toute I'existence a été et de-
meure sacerdotale et pour qui le Sacrifice de la Croix a été la raison d'étre de Son Incarnation. Aussi les membres
de la Fraternité, pour lesquels le «Mihi vivere Christus est» est une réalité, vivent tout orientés vers le sacrifice de
la Messe qui prolonge la sainte Passion de Notre Seigneur.

4. Elle est aussi sous I'égide de Marie, Mére du Prétre par excellence et par Lui Mére de tous les prétres en qui
Elle forme son Fils. Elle leur découvre les motifs profonds de leur virginité, condition de I'épanouissement de leur
sacerdoce.

Il - DE SODALITII FINE

1. Le but de la Fraternité est le sacerdoce et tout ce qui s'y rapporte et rien que ce qui le concerne, c'est-a-dire
tel que Notre Seigneur Jésus-Christ I'a voulu lorsqu'il a dit: «Faites ceci en mémoire de Moi»

2. Orienter et réaliser la vie du prétre vers ce qui est essentiellement sa raison d'étre : le saint sacrifice de la
Messe, avec tout ce qu'il signifie, tout ce qui en découle, tout ce qui en est le complément.

3. Les membres de la Fraternité auront donc une dévotion véritable et continuelle pour leur sainte Messe, pour
la liturgie qui l'auréole, et tout ce qui peut rendre la liturgie expressive du mystére qui s'y accomplit. lls auront a
cceur de tout faire pour préparer spirituellement et matériellement les saints Mystéres. Une connaissance théologi-
que profonde du sacrifice de la Messe les convaincra toujours plus qu'en cette réalité sublime se réalise toute la
révélation, le mystére de la foi, I'achévement des mystéres de I'lncarnation et de la Rédemption, toute I'efficacité
de l'apostolat.

4. Les membres non prétres, les religieuses affiliées lorsque Dieu en suscitera, auront le culte des lieux et des
objets servant a la liturgie. lls auront le souci de contribuer a la splendeur de la liturgie par la musique, le chant et
tout ce qui peut légitimement concourir a élever les ames vers les réalités célestes, vers la Sainte Trinité, la com-
pagnie des Anges et des Saints.

IIl - DE SODALITII OPERIBUS

1. Toutes les ceuvres de formation sacerdotale et tout ce qui s'y rapporte, que les aspirants se destinent a étre
membres de la Fraternité ou non. On veillera a ce que la formation atteigne le but principal : la sainteté du prétre
en méme temps qu'une science suffisante. C'est pourquoi on ne négligera rien pour que la piété soit orientée et
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découle de la liturgie de la sainte Messe qui est le cceur de la théologie, de la pastorale et de la vie de I'Eglise. A
cet effet il est souhaitable que la communauté du Séminaire soit annexée a une paroisse ou a un pélerinage afin
que les séminaristes s'exercent peu a peu a remplir les fonctions sacerdotales sous la direction de membres de la
Fraternité expérimentés et zélés. Conformément aux désirs et aux prescriptions si souvent renouvelés des papes
et des conciles, la Somme théologique de saint Thomas d’Aquin et ses principes philosophiques seront I'objet prin-
cipal des études au Séminaire ; ainsi les séminaristes éviteront avec soin les erreurs modernes, en particulier le li-
béralisme et tous ses succédanés.

2. Un deuxieme but de la Fraternité est d'aider a la sanctification des prétres, en leur offrant la possibilité de re-
traites, récollections. Les maisons de la Fraternité pourraient étre le siége d'associations sacerdotales, de tiers-
Ordres, de périodiques ou revues destinées a la sanctification des prétres.

3. La Fraternité cherchera a inculquer la grandeur et la noblesse des vocations d'auxiliaires pour le service de
l'autel et tout ce qui s'y rapporte, participation a la liturgie, aux Sacrements, a I'enseignement du catéchisme et gé-
néralement pour tout ce qui vient en aide au prétre, a son ministére paroissial au service des presbytéres et des
Séminaires. Les membres de la Fraternité auront un soin spirituel particulier pour les personnes, religieuses ou
non, qui se dévouent a cet idéal sous le patronage de la Sainte Vierge et de saint Joseph.

4. Les écoles, vraiment libres de toutes entraves afin de dispenser une éducation totalement chrétienne a la
jeunesse, seront encouragées et éventuellement fondées par les membres de la Fraternité. C'est d'elles que sorti-
ront les vocations et les foyers chrétiens.

5. Le ministére paroissial, la prédication de missions paroissiales, sans limites de lieux, sont également des
ceuvres auxquelles s'adonne la Fraternité. Ces ministéres feront I'objet de contrats avec les Ordinaires des lieux
afin de permettre a la Fraternité d'exercer son apostolat selon sa grace particuliére.

6. La Fraternité viendra volontiers en aide aux prétres agés, infirmes et méme aux infidéles.

IV - DE DIVERSIS MODIS INHAERENDI SODALITIO

1. La Fraternité, en ses débuts, dépendra de I'évéque du lieu qui I'a érigée en «pieuse union» et en a agréé les
statuts, en conformité avec les prescriptions du droit canon.

2. En conséquence, tant que la Fraternité est de statut diocésain, les membres qui se destinent au sacerdoce
devront avant I'engagement définitif étre incardinés dans un diocése, a moins qu'un indult spécial accordé par la S.
Congrégation des religieux les autorise a étre incardinés dans la Fraternité. Dés que la Fraternité aura des mai-
sons dans divers diocéses, elle fera les démarches nécessaires pour devenir de droit pontifical.

3. Bien qu'essentiellement cléricale, la Fraternité recoit aussi volontiers des aspirants non clercs, qui ont leurs
statuts particuliers et font des vceux de religion.

4. La Fraternité accueille aussi des agrégés, prétres ou laics, qui désirent collaborer au but de la Fraternité et
profiter de ses graces pour leur sanctification personnelle. Aprés un minimum de deux années d'expérience dans
une maison de la Société, ces personnes peuvent signer un engagement, sorte de contrat avec le Supérieur de
district ou le Supérieur du Séminaire, précisant les conditions dans lesquelles ils sont acceptés. lls gardent la dis-
position de leurs biens, mais s'engagent a se conformer a l'esprit de la Fraternité dans leur usage.

5. L'entrée dans la Fraternité se réalise pour les clercs par I'engagement, publiquement exprimé devant le Su-
périeur Général ou son délégué et devant le Saint Sacrement, de demeurer fidéle aux statuts. Cet engagement ne
peut avoir lieu avant une année de préparation dans une maison de la Fraternité.

6. Les clercs durant leurs années de formation jusqu'au sous-diaconat feront des engagements annuels. A par-
tir du sous-diaconat ils peuvent s'engager pour trois ans et aprés un nouveau réengagement de trois années s'en-
gager définitivement. Pour les prétres qui s'engageraient dans la Fraternité, ils doivent faire au moins un engage-
ment de trois ans avant leur engagement définitif. Les freres selon leurs statuts particuliers, aprés six ans de voeux
temporaires, soit deux fois trois années, font des voeux perpétuels.

7. Les engagements sont renouvelés par tous les membres tous les ans a la féte de 'lmmaculée Conception, le
8 décembre. Ceux qui renouvellent selon les réglements des statuts et ceux qui renouvellent par dévotion ne réci-
tent que l'acte d'oblation. Seuls les premiers signent les actes. En ce jour de bénédiction, que tous les membres
prétres ou futurs prétres demandent a la Vierge fidele la grace de la fidélité a leurs engagements et la grace de la
parfaite unité dans la charité pour toute la Fraternité.

V - DE SODALITII ADMINISTRATIONE

1. Des fonctions dont les titulaires sont élus

Le Supérieur Général et ses deux Assistants sont élus par le Chapitre Général pour douze ans. lls sont rééligi-
bles.

Le Supérieur Général doit étre élu aux deux tiers des voix ; les assistants a la majorité absolue. Tous trois doi-
vent étre engagés définitivement dans la Fraternité, étre prétres et avoir au moins trente ans.

2. Du Chapitre Général
Il se réunit tous les douze ans pour les élections du Supérieur Général et de ses Assistants. Il a pour but éga-
lement de vérifier si la Fraternité applique consciencieusement les statuts et s'efforce d'en garder I'esprit. Qu'on se
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garde de faire des mises a jour ou innovations, sauf éventuellement sur le chapitre de I'administration, eu égard au
développement de la Fraternité.

3. Des membres du Chapitre Général

- Le Supérieur Général sortant et ses deux Assistants, le Secrétaire Général et 'Econome Général

- les Supérieurs de districts

- les Supérieurs de Séminaires

- les Supérieurs de maisons autonomes

- Seront ensuite désignés les membres les plus anciens de la Fraternité, ayant fait leur engagement définitif (en
cas d'équivalence le plus agé), jusqu'a concurrence de quarante membres, tant que la Fraternité compte moins de
mille membres prétres.

4. Des fonctions dont les titulaires sont désignés
Par le Supérieur Général aprés avis de ses Assistants pris en conseil :
- Secrétaire Général et Econome Général pour six ans
- Supérieur de district pour six ans
- Supérieur de grand Séminaire
- Supérieur de maison autonome
- Professeurs aprés avis du Supérieur
- Directeur de l'année de spiritualité
- Maitre des novices-Freres
Par les Supérieurs de districts :
- assistant du district, économe du district et Supérieurs locaux aprés approbation du Supérieur Général
- aux autres fonctions

5. De diverses réunions

Le Conseil Général se compose du Supérieur Général et de ses deux Assistants. Il peut faire appel a des visi-
teurs des différents districts. Le Conseil Général provoquera les réunions des Supérieurs de districts, des Supé-
rieurs de Séminaires, de maisons autonomes, et suscitera toute autre réunion utile au bien de la Fraternité. Le Su-
périeur Général et ses deux Assistants feront tout ce qu'ils jugeront utile pour préserver, entretenir et augmenter
dans les cceurs de tous ceux qui ont des fonctions et de tous les membres de la Fraternité une grande générosité,
un profond esprit de foi, un zéle ardent au service de I'Eglise et des ames. A cet effet, ils organiseront et dirigeront
des exercices spirituels, des réunions qui aideront la Fraternité a ne pas tomber dans la tiédeur, dans des com-
promissions avec I'esprit du monde. lls manifesteront dans leur attitude et leur vie quotidienne I'exemple des vertus
sacerdotales. lls favoriseront I'entretien d'une foi vive et éclairée par la constitution de bibliothéques bien munies
des documents du magistére de I'Eglise, et par I'édition de revues ou périodiques susceptibles d'aider les fidéles a
fortifier et a défendre leur foi catholique. Ces directives valent aussi, mutatis mutandis, pour tous les Supérieurs et
spécialement les Supérieurs de districts.

6. Le Secrétaire Général

Le Secrétaire Général prend soin de la préparation et du compte rendu des réunions du Conseil Général. Il
communique les décisions prises aux intéressés aprés les avoir soumises a la signature du Supérieur Général. Il a
la responsabilité de la tenue des archives, des dossiers individuels des membres. Il a aussi la charge de rappeler
la nécessité du renouvellement des engagements. Il le fait par l'intermédiaire du Supérieur de district ou de son se-
crétaire. Il veille a la tenue a jour des registres d'ordinations.

7. L'Econome Général
L'Econome Général veille a ce que la situation lIégale des associations de la Fraternité dans les divers pays soit
normale. La ou les districts sont constitués il vérifie cette situation avec le Supérieur ou I'économe de district. Avant
que le district ne soit constitué, il prépare et contrdle les associations avec les membres de ces associations. |
veille a la Iégalité des acquisitions dans ces régions, a la bonne gérance des fonds, des legs. Il gére les fonds de la
Fraternité, et les immeubles lui appartenant en dehors des districts. Les fonds sont constitués par les surplus des
régions non encore constituées en district, par les dons et legs adressés directement a la Fraternité. Il vérifie les
comptabilités des districts.
Son rdle est donc :
- de gérer et contréler les associations et fonds de la Fraternité en dehors des districts
- de vérifier les associations et comptabilités des districts dans ce domaine. et de rendre compte au Supé-
rieur Général et a son Conseil
- Il n'a pas de pouvoir de décision.
- Il est consulté pour les nominations des économes de district.
- Il s'efforce d'établir une comptabilité simple et uniforme pour tous les districts
- de méme que pour les prieurés.
- Il veille aux problémes d'assurances de tous genres.
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- Il s'efforce dans tous ses rapports avec les responsables de la Fraternité de leur inculquer a la fois I'esprit
de pénitence, de pauvreté et aussi de prudence.

8. Des Supérieurs de Séminaires et du statut des Séminaires
La formation sacerdotale étant le premier et le principal but de la Fraternité Sacerdotale, la responsabilité de
cette formation incombe au premier chef au Supérieur Général et a son Conseil. C'est lui, aidé de son Conseil, qui
nomme les Supérieurs des Séminaires et les professeurs «ad nutum». C'est a lui de veiller par lui-méme ou par
des délégués a la bonne marche des Séminaires. Il pourvoit les Supérieurs des Séminaires des divers réglements
qui leur facilitent leur tache. Les Supérieurs des Séminaires ont ainsi une grande et noble fonction a remplir devant
Dieu, devant Notre Seigneur, devant I'Eglise, pour leur gloire et pour le bien des &mes. C'est la seule fonction visi-
ble que Notre Seigneur a voulu remplir ostensiblement au cours de ses trois années de vie publique. Tout en ac-
complissant la formation des prétres, ils doivent songer a la formation des futurs professeurs.
- Acceptation des séminaristes
lls recoivent les demandes de rentrées des séminaristes, a travers les Supérieurs des districts, qui leur soumet-
tent les dossiers et leur exposent leur avis. Il est souhaitable que les candidats viennent faire un court séjour au
Séminaire. Aprés examen et avis de ses collaborateurs, le Supérieur du Séminaire décide de lI'admission, du refus
ou du retard apporté a leur acceptation. Les candidats ne doivent pas avoir plus de 35 ans.
- Dépendance au cours de la formation
Durant le cours des années de formation, les séminaristes dépendent constamment et en premier lieu du Supé-
rieur du Séminaire. Toutefois pour les vacances, il s'entendra avec les Supérieurs de district pour une utilisation
profitable, selon le reglement du Séminaire. C'est aussi le Supérieur du Séminaire qui est le dernier responsable et
qui décide.
- Retard ou Renvoi
C'est aussi le Supérieur, aprés avis de ses confréres, qui décide d'une prolongation d'études, ou du renvoi des
séminaristes. Il avertit en ce cas le Supérieur de district et se concerte avec lui pour faciliter éventuellement son
reclassement dans le laicat.
- Séminaires tous internationaux
Les Séminaires seront tous considérés comme internationaux, car il est souhaitable que des séminaristes d'au-
tres nationalités y soient recus, s'ils n‘ont pas de difficulté pour la langue. Au cas ou il s'agirait d'un candidat pour
lequel existe déja un Séminaire dans sa langue, il faudrait l'autorisation du Supérieur du district, qui prendra l'avis
du Supérieur Général.
- Les Supérieurs de districts et les Séminaires
Les Supérieurs de districts qui seront les premiers bénéficiaires de la formation des jeunes prétres, devront por-
ter un grand intérét a leur recrutement, a leur formation. Ils intéresseront les fidéles a cette ceuvre capitale, par des
prieres continuelles, par les cérémonies de premiére Messe, en en parlant dans leurs bulletins.
- Pensions
Ce sont eux aussi qui veilleront a trouver des bienfaiteurs pour acquitter le prix de la pension pour ceux qui ne
peuvent pas la payer. Le jour ou il faudrait ou construire ou agrandir le Séminaire qui est sur leur district ou qui
forme leurs prétres, ils s'efforceront d'aider le Supérieur Général et le Supérieur du Séminaire dans la réalisation
de ces travaux.
- Visites des séminaristes
Les Supérieurs de districts peuvent certes s'intéresser a leurs séminaristes et les visiter. Toutefois ils doivent
éviter tout ce qui pourrait géner la tache du Supérieur, mais au contraire tout faire pour la faciliter. lls doivent se
souvenir que I'Eglise n'a jamais préféré le nombre a la qualité.
- Aide pastorale du Séminaire au district
Les Supérieurs de Séminaire éviteront eux aussi tout ce qui pourrait géner le Supérieur de district. lls offriront
au contraire volontiers dans la mesure du possible leurs services et ceux des professeurs prétres pour aider a la
pastorale du district - étant entendu que cette pastorale dépend en premier lieu du Supérieur du district. lls évite-
ront de faire des appels a la générosité des fidéles sans l'autorisation du Supérieur du district. C'est aussi le Supé-
rieur du district qui décide des quétes a faire et de leur emploi, par conséquent des quétes pour le Séminaire aussi.
Cependant le Séminaire aura évidemment un compte auquel les bienfaiteurs qui le désirent pourront verser leurs
offrandes. En ces choses délicates, que les Supérieurs se montrent désintéressés et généreux de part et d'autre,
afin que la charité si souhaitable régne entre ceux qui sont les serviteurs du méme Maitre, Notre Seigneur Jésus-
Christ.

9. Du Supérieur de district

- Il est désigné par le Supérieur Général en son conseil pour six années renouvelables. Les limites de son dis-
trict lui sont alors indiquées.

- Il est évident que cette charge est une des plus importantes ; elle est semblable a celle que les provinciaux
exercent sur leur province. C'est toute une région qui est confiée a leur apostolat. Il a a mettre en ceuvre les talents
et le zéle de ses confréres pour la réalisation de la tache de la Fraternité Sacerdotale.
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- Il est donc responsable devant le Supérieur Général de la sage administration pastorale, spirituelle, temporelle
de son district. Il se fait aider dés que possible par deux assistants, et par un économe de district qu'il présente au
Supérieur Général pour nomination aprés avis de I'Econome Général.

- Il présente a I'agrément du Supérieur Général les noms des Supérieurs de prieuré, puis nomme lui-méme les
adjoints. Il désigne aussi a leurs fonctions les Fréres qui lui sont confiés.

- Il prépare les dossiers des aspirants au sacerdoce et les remet aux Supérieurs des Séminaires qui décident
des acceptations.

- Il organise peu a peu la fondation des prieurés, des maisons pour les exercices spirituels. Il veille a la bonne
organisation pastorale, spirituelle et temporelle des communautés selon les statuts et I'esprit de la Fraternité Sa-
cerdotale.

- Toutefois pour la fondation ou la fermeture d'un prieuré, il demande l'autorisation du Supérieur Général.

- Il s'efforce de constituer des communautés d'au moins trois membres ou agrégés de la Fraternité.

- Il organise aussi la constitution de communautés de religieuses de la Fraternité avec les Supérieurs des prieu-
rés et I'accord de la Supérieure Générale.

- Il supervise tous les bulletins et toutes les publications faits dans son district. Il accorde les autorisations, avec
prudence et discrétion, pour des interviews a la presse, a la radio ou T.V. Tous les rapports avec les autorités civi-
les doivent passer par son intermédiaire, ainsi qu'avec les autorités ecclésiastiques.

- Il accorde les ouvertures de compte, les dépbts en banque pour les fonds des prieurés et du district. Pour une
dépense de plus de 30 000 F.S. il doit se pourvoir de l'autorisation du Supérieur Général.

- Il veille a la santé spirituelle et corporelle de ses collaborateurs et s'occupe, en accord avec le Supérieur du
Séminaire, des vacances des séminaristes et s'il le juge nécessaire fait un compte-rendu a ce sujet au Supérieur
du Séminaire.

- Il organise des exercices spirituels pour les prétres, Fréres, agrégés de son district. Aux Supérieurs de district
sont assimilés les Supérieurs de maisons autonomes, qui sont des districts en formation.

10. Des Supérieurs et particulierement des Supérieurs locaux

En complément de ce qui a été dit ci-dessus, quelques directives spéciales aideront les Supérieurs locaux a
bien remplir leur fonction qui est essentielle a I'efficacité de I'apostolat et au bon esprit de la Fraternité. Un de leurs
soucis majeurs doit consister dans le bon ordre de la communauté, facilitant I'ceuvre apostolique réalisée par la
communauté. Pour cela ils veilleront a ce que les heures des exercices communs soient connues de tous par affi-
chages et par un signal qui avertisse les membres, Péres, Fréres, agrégés. Les prieres de communauté ont lieu en
commun, méme lorsqu'il n'y a que deux membres présents. Les Supérieurs veillent a ce que les lieux de commu-
nauté : la chapelle spécialement, mais aussi la salle a manger, la salle de réunion, détente, bibliothéque, soient
propres et suffisamment aménagés. S'ils s'occupent de I'économat, ils veillent a I'hygiéne des aliments et de la cui-
sine. lls répartissent les charges aussi bien a l'intérieur qu'a I'extérieur de la communauté. lls ont soin de diriger et
faciliter le travail des fréres et employés de maison. lIs s'efforceront d'aider a la sanctification des Fréres et em-
ployés de maison. C'est dans la liturgie véritable et dans la priere commune que se forgeront l'unité et la charité de
la communauté. Les Supérieurs locaux auront aussi une attention spéciale pour les vocations de prétres, Freres,
religieuses. Ce sont eux aussi qui sont responsables de I'auménerie des religieuses de la Fraternité s'il se trouve
une communauté sur le territoire du prieuré. Ce sont eux surtout qui feront la preuve de la fondation providentielle
de la Fraternité par son rayonnement surnaturel, de paix, de sérénité, de force dans la joie, de totale confiance
dans Notre Seigneur et Sa Sainte Mére, dans l'attachement indéfectible a I'Eglise Romaine et au Successeur
de Pierre agissant en vrai Successeu r de Pierre, dans le respect des évéques fideles a la grace de leur sa-
cre. lls auront pour le Régne de Notre Seigneur Jésus-Christ une dévotion sans limite a la mesure de linfinité de
Son Régne : sur les personnes, les familles, les sociétés. S'ils doivent manifester une option politique, ce sera tou-
jours dans le sens de ce Régne social de Notre Seigneur Jésus-Christ. lls répandront cette dévotion par le vérita-
ble sacrifice de la Messe et par la dévotion au Sacrement de I'Eucharistie. ainsi que par la dévotion a la trés Sainte
Vierge Marie.

VI - DE SODALIUM VIRTUTIBUS

(Ce chapitre n'indique que les orientations essentielles. Un directoire spirituel et pastoral plus développé sera
rédigé a l'intention des membres de la Fraternité.)

1. Un grand amour de Dieu, de la Trinité Sainte, embrasera le cceur des membres de la Fraternité. Cette charité
devra étre telle qu'elle engendre naturellement la virginité et la pauvreté, qu'elle suscite constamment le don de
soi-méme par la foi et I'obéissance prompte, généreuse et aimante.

2. Cette charité suscitera la faim et la soif de la vertu de justice rendant d'abord a Dieu ce qui Lui est d( par la
vertu de religion. Les dispositions intérieures de dévotion, d'adoration, d'oraison les aideront a accomplir avec la
plus grande perfection I'Acte de la priére chrétienne, le plus sublime : le saint sacrifice de la Messe.

3. La charité envers Jésus dans I'Eucharistie et envers Sa Sainte Mére toujours présente a son Offrande incite-
ra les membres de la Fraternité a une ardente dévotion a I'Eucharistie et a la Vierge Marie, dans sa Compassion a
Jésus Prétre et Victime pour la rédemption de nos péchés.
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4. Alimentée par cette priére intérieure constante, la charité envers le prochain se manifestera dans toute la vie
apostolique des membres de la Fraternité. Avides du désir de sauver les ames, ils accepteront avec joie toutes les
contradictions, humiliations, épreuves a la suite de Notre Seigneur. Comme Lui ils gagneront les &mes par I'humili-
té, la douceur, la discrétion, la magnanimité. Dans I'accomplissement des ceuvres apostoliques, ils s'efforceront
d'étre des instruments dociles de I'Esprit-Saint pour transmettre la vie éternelle aux ames.

5. Cette charité envers le prochain se manifestera d'abord vis-a-vis des Supérieurs par une soumission géné-
reuse et un respect constant, et vis-a-vis des membres de la communauté par un esprit de service spontané, par
I'oubli de soi, par une grande simplicité et franchise, par une humeur toujours égale et une joie communicative, en-
fin et surtout par le désir de la sanctification de tous et de chacun.

6. La vertu de religion, le détachement de ce monde s'expriment aussi dans la tenue extérieure. L'habit des
membres de la Fraternité est la soutane. La soutane est un témoignage, une prédication ; elle éloigne les esprits
mauvais et ceux qui leur sont soumis, elle attire les ames droites et religieuses. Elle facilite beaucoup l'apostolat.
Les Supérieurs sont juges de l'usage du clergyman noir avec col romain dans les pays ou il est porté depuis trés
longtemps comme dans les pays anglo-saxons. Plus I'impudence et la concupiscence de la chair envahissent la
société, plus la présence de la soutane s'avére nécessaire.

7. La pauvreté qui est un effet immédiat de la vertu de charité engage fortement a se libérer de toute dépense
ou de l'objet inutile. C'est pourquoi les membres de la Fraternité éviteront de prendre une habitude de fumer qui
devient un esclavage. lls auront le souci de rompre avec les habitudes du monde devenu esclave de la radio, de la
télévision, des vacances et des loisirs colteux. C'est pourquoi il n'y aura pas de poste de télévision dans nos
communautés. Quelques journaux choisis, une sélection de revues nous renseigneront suffisamment sur les évé-
nements utiles a connaitre. Notre vraie télévision est le tabernacle ou réside Celui qui nous met en communication
avec toutes les réalités spirituelles et temporelles. Dans le choix des véhicules qui nous seraient nécessaires pour
notre fonction ou pour notre apostolat, on se montrera modeste.

VIl - DE SODALIUM SANCTIFICATIONIS MEDIIS ORDINARIIS

1. Pour croitre quotidiennement dans ces vertus, dans I'union a Dieu dans la soumission a I'esprit de Notre Sei-
gneur, les membres auront a cceur de ne jamais omettre de célébrer ou d'assister au saint sacrifice de la Messe,
hors le cas de force majeure. lls regarderont comme une grace privilégiée de servir la sainte Messe.

2. Dans les communautés il y aura habituellement quatre temps de priere en commun : le premier est celui du
matin qui comprend la récitation de Prime (ou de Laudes les dimanches et jours de fétes d'obligation), I'oraison, la
sainte Messe et I'action de graces. Les prétres, en ajoutant le temps nécessaire, pourront utilement réciter une par-
tie de leur Bréviaire au cours de ce premier temps.

3. Le deuxiéme temps de priére aura lieu, autant que possible, avant le repas de midi : on y récitera I'heure de
Sexte. Le troisieme aura lieu, autant que possible, avant le repas du soir, comprenant le chapelet, les priéres a
saint Michel Archange et a saint Joseph. Au début de cette demi-heure de priére, on recommandera les bienfai-
teurs et les intentions particuliéres.

4. Le quatrieme temps sera celui des Complies, aprés le repas du soir, chantées autant que possible ou psal-
modiées. Une oraison libre est conseillée a ce moment, toujours en présence du Saint Sacrement. Les Complies
pourraient avoir lieu soit immédiatement aprés le repas, soit aprés une récréation, mais jamais avant le repas. La
récréation ne doit jamais avoir lieu apres cette prieére du soir, aprés laquelle le silence doit étre observé avec plus
de soin.

5. Les Supérieurs veilleront a exposer souvent le Saint Sacrement au cours du troisieme temps de priére, ou a
d'autres moments favorables, afin de donner I'occasion a la communauté d'adorer le Saint Sacrement.

6. On se souviendra que rien n'édifie les fidéles comme I'exemple de la priere des prétres. Il est donc instam-
ment conseillé de faire ses priéres a I'église. S'il y a quelque réunion le soir, elle aura lieu avant ou aprés et I'on in-
vitera les participants a la priere de communauté.

7. On se confessera tous les quinze jours. On aura en grande estime ce sacrement tant pour soi que pour les
fidéles. Les saints prétres ont passé leur vie au confessionnal. C'est la que se réalise particulierement I'efficacité
du Sacrifice de la Croix selon la parole de Notre Seigneur: «Nunc judicium est mundi, nunc princeps hujus mundi
gjicietur foras» (Jn XIl, 31). La pastorale du sacrement de pénitence a une importance capitale pour la sanctifica-
tion d'une paroisse et pour I'éveil des vocations.

8. La retraite annuelle de six jours doit étre une retraite organisée et non individuelle. Le choix des prédicateurs
et des lieux doit étre I'objet d'un soin particulier. L'ambiance de silence, du vrai culte liturgique, la fermeté de la foi
et de la doctrine du prédicateur aideront a procurer un véritable renouveau spirituel.

VIII - DE SODALIUM SANCTIFICATIONIS MEDIIS PECULIARIBUS

1. Avant de devenir membres de la Fraternité, les aspirants ont une année scolaire de spiritualité a accomplir,
au cours de laquelle ils s'efforceront de rendre & Notre Seigneur la place qui Lui revient dans leurs ames et dans
toute leur personne. A cet effet ils remplissent leur intelligence de Sa lumiére par la lecture méditée de I'Evangile,
des Peéres, des auteurs spirituels. La liturgie, le chant grégorien, la musique, le latin seront aussi l'objet de leurs
études. Cependant cette année doit avoir surtout pour but une véritable conversion, une restauration de I'ordre par
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I'éloignement des mauvaises habitudes et I'acquisition des vertus naturelles et surnaturelles grace a la vigilance et
a l'oraison. La connaissance mystique et théologique de la sainte Messe accroitra leur dévotion pour ces saints
Mystéres, pour la Vierge Marie co-rédemptrice et médiatrice.

2. L'emploi du temps et les études pourront faire I'objet d'une certaine diversité suivant que les aspirants sont
déja prétres, se destinent a la prétrise ou non.

3. A la maison principale ou dans une autre désignée a cette effet existera une communauté a caractere plus
contemplatif, adonnée a la célébration de la sainte Messe, a I'adoration du Saint Sacrement, a des prédications de
retraites sur place, a l'audition des confessions. Quelques membres, avec I'agrément du Supérieur Général, pour-
raient étre attachés a cette communauté d'une maniére définitive. Tous ceux qui le souhaiteraient pourraient avec
la méme autorisation venir passer une année ou deux dans cette communauté afin d'accroitre leur sanctification et
leur ferveur. Cette communauté doit étre la base solide et le paratonnerre de la Fraternité. Elle doit permettre a la
Fraternité de garder toujours sa véritable fin qui est la sanctification du sacerdoce, sa dévotion essentielle au saint
sacrifice de la Messe et a la sainte Passion de Notre Seigneur, sa fermeté doctrinale, son véritable zéle pour le sa-
lut des &mes.

4. L'année de spiritualité trouverait dans cette communauté sa place normale. Ainsi on pourrait donner a la li-
turgie une splendeur qui aiderait vraiment les ames a s'élever vers Dieu. La diversité des ages, des expériences
donnerait l'occasion de I'exercice de la charité fraternelle et permettrait en vérité de dire : «O quam bonum et ju-
cundum habitare fratres in Unum».

ANNEXE

QUELQUES DIRECTIVES AU SUJET DE L'USAGE DES BIENS DE LA FRATERNITE

Si I'on peut définir I'esprit que doivent avoir a ce sujet les membres de la Fraternité, on le résumerait dans deux
dispositions qui peuvent sembler contradictoires, mais qui pourtant se complétent :

- avoir le caeur large, éloigné de toute avarice, de tout attachement exagéré a ce qui est l'objet de la concupis-
cence du monde et en conséquence savoir faire 'aumone, la charité, d'abord envers les siens, c'est a dire envers
la Fraternité, savoir s'entraider.

- d'autre part avoir le soucis de gérer avec sagesse des biens qui ne nous appartiennent pas et qui nous ont
souvent été donnés par des personnes qui se sont privées pour nous venir en aide.

Contredire ces attitudes de charité et de justice, c'est éloigner de nous les bénédictions de Saint Joseph a qui
nous devons sans doute les extraordinaires graces temporelles qui permettent le développement de nos ceuvres.

Cet esprit aidera efficacement la Fraternité a une entraide fraternelle. Il nous fera éviter les ingérences indis-
crétes dans le domaine des autres prieurés, et nous encouragera par contre a favoriser le développement du dis-
trict et de la Fraternité et I'aide aux vocations.

QUELQUES DIRECTIVES PRATIQUES

- Les membres d'une communauté ou d'un prieuré doivent avoir a cceur de parvenir par leur travail apostolique
a équilibrer le budget de la communauté, c'est-a-dire couvrir les dépenses ordinaires et entretiens courants de la
propriété.

- De plus, il serait souhaitable et convenable de pouvoir remettre a chaque prétre, chaque mois, en plus de ses
honoraires de Messe, une somme correspondante a 120 dollars ou 200 F.S. en lui réglant de plus ses frais ordinai-
res de voyages apostoliques; mais ceci a la seule condition que les prétres remettent au Supérieur ou a I'économe
tout ce qu'ils recoivent a l'occasion de leur ministére, sans exception.

- Pour parvenir a cette solution, le Supérieur s'entendra avec les groupes desservis pour qu'une quéte par
mois soit faite uniquement pour le prieuré, en plus de la somme recue pour le service apostolique, chaque diman-
che.

- Il demeurera en contact avec les bienfaiteurs par un bulletin ou feuille mensuelle afin de les tenir informés sur
tout ce qui concerne le prieuré, le district, le Séminaire.

- Si dans les débuts la solution s'avére difficile, il fera appel au Supérieur de district.

- Il est souhaitable que chaque prétre ait son véhicule.

- Les Freres, étant religieux, doivent remettre tous les dons au Supérieur et ils sont entierement entretenus par
le budget de la communauté.

- Le Supérieur, ou I'économe, s'efforcera d'utiliser au mieux la propriété pour diminuer les frais, sans toutefois
l'aliéner.
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Gaude Maria Virgo, anctas hageses sola interemisti.
(Trait del