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Lisez et diffusez

Le site internet www.virgo-maria.org publie réguliérement des analyses sur la situation
religieuse catholique

Nous menons le combat pour continuer la Tradition de I’Eglise catholique dans la fidélité a
Notre Seigneur Jésus-Christ et au Magistére de toujours. Nous défendons I’ceuvre de
transmission du Sacerdoce sacramentellement valide effectuée par Mgr Lefebvre lors des
sacres épiscopaux du 30 juin 1988.

Notre site est consulté et suivi partout dans le monde par les principaux responsables de la
Tradition catholique.

Nous traitons tout spécialement les thémes suivants dans 1’actualité :

L’infiltration et la subversion au sein de la FSSPX

L’opposition (en son sein) au ralliement de la FSSPX a 1’abbé Ratzinger
Leraliement delaFSSPX ala Rome conciliaire et les propos de Mgr Fellay
Lesinterventions de Mgr Williamson (un leurre)

Les écrits et actions modernistes de 1’abbé Celier (FSSPX)

Les Anglicans, les Rose-Croix, les Patriarcats et 1I’Eglise conciliaire

Benoit XVI-Ratzinger et le plan magonnique

L e trombinoscope du réseau des agents du ralliement au sein de la FSSPX
Le combat doctrinal

La question de I’invalidité du nouveau rite de consécration épiscopale (1968)
Les erreurs actuelles sur I'infaillibilité pontificale et celles sur le Magistére ordinaire
et universel

L es documents de Mgr Lefebvre
L es documents principaux des quatre évéques de la FSSPX
L’actualité de I’Eglise conciliaire

Nous suivons ’actualité religieuse sur notre Blog : http://virgo-maria.info/wordpress/

T.S.V.P.
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Nous publions des archives du site CSI (Catholiques Semper Idem)

Chaque tome de Virgo-Maria.org comprend l’intégralité des analyses et documents
diffusés par Virgo-Maria.org pendant la période de 2 mois indiquée.
De plus chaque tome comprend une table analytique et une table des matiéres

Les ouvrages publiés par Virgo-Maria.org peuvent étre téléchargés GRATUITEMENT

sur notre site : http://www.virgo-maria.org/index_publications VM.htm

Ouvrez ou téléchargez GRATUITEMENT les tomes de Virgo-Maria.org

Faites connaitre ces études de Virgo-Maria.org, études qui font connaitre également
celles du Comité Internationale RORE SANCTIFICA démontrant ’invalidité du nouveau
rituel des sacres épiscopaux Pontificalis Romani de Montini-paul VI de 1968

Diffusez tous ces documents, brochures et livres, aupreés de vous, de vos prétres.
Organisez-vous pour commander ces ouvrages et les faire circuler. Réunissez-vous, parlez-en.

Publiez ces documents sur les sites internets, pour alerter les clercs et les fidéles. Faites
connaltre sur internet toutes ces actions menées.

Nous recommandons les auteurs anti-libéraux dont les ceuvres sont disponibles aux Editions
Saint-Rémi et sur le site www.a-c-r-f.com

{7 LES SACRES CONCILIAIRES ? INVALIDES !
B VATICAN D'« ELX »
[#-{_] JESUS-CHRIST ROI DE FRANCE
EHJ LECOLE ANTILIBERALE
I PEX
{2 cardinal PIE
{2 Mar Jean-Joseph GAUME
et
) Abbeé Stéphane MAISTRE
{1 cardinal PITRA
{2 Mgr Henri DELASSUS
) R. P. Jean-Baptists AYROLES, sj
{2 Léon GAUTIER
{20 R. P. Joachim VENTURA de RAULICA
) Don SARDA y SALVANY
{1 Mar de SEGUR
{2 Dom Prosper GUERANGER
{_] Abbé Augustin LEMANN
{1 Mars Augustin et Joseph LEMANN
{0 saint PEEX
(2] Pere Théotime de SAINT-JUST, omc
{_] Abbé ROHRBACHER
) vénérable Barthélem HOLZHAUSER
{21 Abbe Augustin AUERY
{1 Abbé CONSTANT
{2 Joseph BIZOUARD
{2 Mar GUERARD des LAURTERS
{_] Marquis de la FRANQUERIE
{2 Mar GUERARD des LAURIERS
{21 Jean VAQUIE
(] Abbe M, MARCHISET
{7 Louis-Hubert et Marie-Christine REMY
{2 Louis-Hubert REMY

Priez Notre-Dame de |a Salette, Notre-Dame de Fatima, et témoignez des graces accordées
pas son intercession.

mail @virgo-maria.org
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Les prétres et les évéques conciliaires
ne sont pas sacramentellement valides
en raison du nouveau rite épiscopal promulgué
par Montini-Paul VI en 1968
et qui est invalide comme pour les Anglicans

Les fidéles de I’Eglise conciliaire n’adorent que du pain

Lisez et faites connaitre les études
de Rore Sanctifica

Comitéinternational de recherches scientifiques sur les
origines et lavalidité de Pontificalis Romani

C.LR.S.

http://www.rr-sctiﬁca.org
IL'Y A URGENCE

VOUS DEVEZ AGIR ET NOUS AIDER POUR LA SURVIE
DES SACREMENTS CATHOLIQUES VALIDES
NOUS COMBATTONS POUR NOUS ET NOS DESCENDANTS

Diffusez tous ces documents, brochures et livres, auprés de vous, de vos prétres.
Organisez-vous pour commander ces ouvrages et les faire circuler. Réunissez-vous, parlez-en.

Publiez ces documents sur les sites internets, pour alerter les clercs et les fidéles. Faites

connaitre sur internet toutes ces actions menées. Priez Notre-Dame de la Sal ette, Notre-Dame
de Fatima, et témoignez des graces accordées pas son intercession.

T.S.V.P.




CHACUN DOIT APPORTER SES EFFORTS
a cette croisade pour I'Eglise, pour la sauvegarde des sacrements en danger.

La sauvegarde des Sacrements est VITALE pour notre SALUT ETERNEL !
AIDEZ-NOUS a briser le mur du silence et a sauver
les sacrements valides. Ce silence INCONCEVABLE sur le pire attentat contre le
sacrement de 1'Ordre de
toute I'Histoire de I'Eglise dure depuis 1968, depuis la mise en application du tituel
Pontificalis Romani de Montini-Paul VI de 1968,
vous avez le devoir de briser ce mur du silence.

C'est MAINTENANT que se joue le combat pour la sauvegarde des
sacrements.
Tout catholigue doit mener |e bon combat pour I'Eglise et pour la préservation
de ces gréaces surnaturelles immenses,
fruit del'Incarnation et du Saint Sacrifice de la Croix.
Ayons tous ce zele apostolique.

Mobilisez-vous pour que I'HEURE de la Puissance des ténebres ne sonne pas sur
I’Eglise. Nous savons que les
Portes de I’Enfer ne prévaudront pas contre I’Eglise, ¢’ est-a-dire pour qu’elles
n’auront pas le dernier mot ala
fin des fins contre I’Eglise.

Avec cette croisade qui dénonce ’imposture et le mensonge, les ennemis de
I’Eglise sont découverts, leurs manipulations sont dénoncées, ils sont déja
condamnés. L’Enfer n’a pas prévalu.

contact@rore-sanctifica.org
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PREFACE

Le site et 1a liste Virgo-Maria.org

Je crois a la Sainte Eglise catholiqgue, a la Communion des
Saints

« Suivant la remarque de Saint Augustin, les prophetes ont parlé plus clairement
et plus longuement de I’Eglise que de Jésus Christ, car ils prévoyaient qu’il y
aurait beaucoup plus d’erreurs volontaires et involontaires, sur ce point que sur
le mystére de I’Incarnation. » « On n’est pas hérétique par le fait seul qu’on
peche contre la Foi, mais parce qu’on méprise I’autorité de I’Eglise, et qu’on
s’attache avec opiniatreté a des opinions mauvaises. Si donc il est impossible
qu’un Chrétien soit atteint de cette horrible peste de 1’hérésie, tant qu’il continue
a croire ce que cet article propose a sa Foi, les Pasteurs doivent redoubler
d’efforts pour instruire les Fidéles de ce mystére, les prémunir par 1a méme
contre les artifices de ’ennemi, et les aider a persévérer dans la Foi. »

Catéchisme du Concile de Trente, Chapitre dixiéme, Du neuviéme article du
Symbole

En prenant I’initiative de la liste d’information Virgo Maria et de son site
Internet a destination des fideles, mais aussi des clercs, je souhaite et nous
souhaitons tous correspondre a cet enseignement du concile de Trente et aider
les fidéles a persévérer dans la Foi. Tel fut, dés le départ, 'esprit de Mgr
Lefebvre qu’il s’agit aujourd’hui de conserver dans le combat pour la
conservation du Sacerdoce catholique et des sacrements valides qui en
découlent. L’amour de I’Eglise qui nous est enseigné par le concile de Trente
nourrit notre dévotion envers la Trés Sainte Vierge Marie qui en est la Mére.
Cette liste et ce site Internet, que vous €tes invités a faire connaitre, sont placés
sous la protection maternelle de I’Epouse du Saint- Esprit qui a regu pour
vocation de vaincre toutes les hérésies.

En union de prie¢res in Christo et Maria.
Abb¢é Michel Marchiset

le 4 février 2006
Directeur du site Virgo-Maria.org
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5 janvier 2008 - L'admiration de Mgr Williamson pour Tolkien, auteur apprécié des
milieux ésotéristes 7

L'admiration de Mgr Williamson pour Tolkien, un auteur supra-confessionnel apprécié
des milieux ésotéristes. Un lecteur nous précise que lors d'une conférence a laquelle il
assistait a Strasbourg en hiver 2003, une personne a demandé a Mgr Williamson ce
qu'il fallait penser du film de Tolkien. Mgr Williamson en a fait un éloge tres
chaleureux, précisant que Tolkien était un auteur catholique. A une personne qui lui
rétorquait que le film était violent, Mgr Williamson a répondu qu'il existait une bonne
violence, tout en se langant dans une comparaison entre ce qui lui semblait une bonne
et une mauvaise violence, au grand ébahissement d'une grande partie de l'auditoire.
Cette admiration déclarée de Mgr Williamson pour Tolkien et son univers pseudo-
traditionnel et supra-confessionnel apprécié des milieux €sotéristes, vient renforcer le
faisceau d'éléments que révele déja la trés forte influence de Malcolm Muggeridge (et
de son entourage marqué par la mouvance fabienne) sur I'évéque britannique sacré en
1988 par Mgr Lefebvre.

6 janvier 2008 - Cambridge & Ratzinger préparent le Coagula de Vatican I1 10

Le « thomisme augustinien post-moderne » moderniste. Les travaux
‘Ratzinguériens' de Mme Tracey Rowland qui préparent la critique de Vatican II :
Denis Sureau, directeur des éditions (conciliaires) de I'Homme Nouveau, et fervent
partisan, du courant théologique cambridgien de Radical Orthodoxy, fait 1'éloge d'une
‘nouvelle théologienne' en ces termes : « Tracey Rowland est assez représentative de
la théologie émergente dans le monde anglo-saxon, organisée autour de poles tels que
les cercles de Radical Orthodoxy et l'édition américaine de la revue Communio. » «
Un label difficile a vendre, mais qui évoque plusieurs sources. Le thomisme d'abord,
celui d'Etienne Gilson, du dominicain anglais Aidan Nichols ou de l'italien Cornelio
Fabro (plutot que celui de Jacques Maritain). Cette lecture de l'ceuvre de saint
Thomas d'Aquin met en valeur ['héritage de saint Augustin si cher a Benoit XVI » Ce
travail est explosif dans la mesure ou il s'agit d'une critique approfondie de la
constitution conciliaire Gaudium et Spes et, plus largement, de l'esprit d'« ouverture
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au monde » propre a Vatican II. » Une pseudo-remise en cause de Vatican II. Une
opération de coagula typique des précédents historiques anglicans. Une application a
Vatican II du schéma de la dialectique hégélienne dénoncée par Mgr Tissier de
Mallerais chez Ratzinger. Article de Denis Sureau sur la théologienne Tracey
Rowland. L'ceuvre de Rowland illustre parfaitement la subversion dénoncée par
I'Anglicampos et 1'Opération Anglo-Tridentine. Les travaux de Rowley pourraient
alimenter 1'artifice des prétendues « discussions doctrinales » de la FSSPX avec Rome.
Confidence : l'incompétence des prétendus « théologiens » de la FSSPX suscite
I'hilarité du « Cardinal » Cottier.

10 janvier 2008 - Le nouveau rite épiscopal devient la « Risée des savants » 16

Le « thomisme augustinien post-moderne » moderniste. Un communiqué du
Comité international Rore Sanctifica (CIRS) publie le texte par lequel le Docteur
Denoyelle dénonce le retard des théologiens et des liturgistes sur les universitaires.
L'abbé Laguérie se moque de ses lecteurs. En réalité il s'agit d'une nouvelle facétie de
I'abbé Laguérie qui, a lire ses déclarations, ne connait rien au sujet, contrairement a ses
affirmations et qui se moque de son lecteur, en espérant qu'une erreur assénée avec
aplomb et revétu d'une soutane suffira a emporter 1'adhésion naive de quelques « tradi-
gogos ». Nous publions ci-dessous un article du Docteur Denoyelle qui souligne
combien la base du nouveau rite de consécration épiscopale est devenu la « risée des
savants » : « De méme, on ne parviendra pas a convaincre les universitaires sérieux et
qualifies en Histoire du bien-fondé de cette espece d'apologie pour l'acceptation de
laquelle il faudrait éteindre son intelligence en méme temps que sa lampe et dire
bétement "amen" a ce qui constitue objectivement, incontestablement, scientifiquement
une tromperie a l'échelle mondiale ». Nous nous réjouissons de cette prise de
conscience qui consiste tout simplement a relayer a destination du monde
ecclésiastique ce que les milieux universitaires sérieux et compétents ont réglé
définitivement depuis 1975, date de la soutenance de la thése de doctorat de Jean
Magne a la Sorbonne devant le Professeur Henri-Irénée Marrou, thése qui fait
désormais autorité¢ dans le monde des spécialistes internationaux de la paléographie et
de la pseudépigraphie, et qui, a leurs yeux, a clos définitivement la question
scientifique du statut de la prétendue Tradition apostolique, fallacieusement attribuée a
Hippolyte de Rome.

[1] Communiqué du CIRS du 29 décembre 2007 21
11 janvier 2008 - Laguérie soutient Ratzinger, le persécuteur des catholiques a I'Est 24

« Prions, vous et moi, pour que le Pape Benoit XVI réalise ce nouveau tour de force »
abbé Laguérie. Laguérie apporte un vibrant soutien a la politique cecuménique de
Ratzinger envers les Orthodoxes, alors méme que le méme Ratzinger vient
d'excommunier I'abbé Kovpak en Ukraine et aide les destructeurs de la Tradition
catholique en Ukraine, contre la FSSPX. Ratzinger s'est donc positionné NON-PAPE
le 19 avril et a abandonné ensuite, au printemps 2006, I'un des neufs titres du pape,
celui de Patriarche d'Occident. Ratzinger se veut NON-PAPE car il travaille a mettre
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en place la religion mondiale, ce panthéon des fausses religions dans lesquels il ne sera
plus qu'un ‘primum inter pares'. Et la prochaine étape de cette marche a la religion
mondiale est celle de la réunion de 1'église conciliaire avec les Orthodoxes. Si bien que
ces actes symboliques tres forts (abandon de la tiare dans ses armes, abandon du titre
de Patriarche d’Occident) ont notamment pour cible les Orthodoxe et désignent
l'objectif principal du mandat de Ratzinger. Quel contraste entre d'une part le discours
du chef de I'IBP, I'abbé Laguérie, devenu courtisan de l'abbé Ratzinger, chef des
antichrists a Rome et d'autre part le véritable témoignage de la Foi que donnent les
catholiques qui entourent I'abbé Kovpak en Ukraine et dont 1'épopée et les tribulations
sont décrites dans le livre de ce prétre courageux. Expulsé en 2004 par Mgr Fellay
pour insubordination, I'abbé Laguérie n'en finit plus de dégringoler dans la soumission
a l'abbé apostat Ratzinger, le NON-PAPE autoproclamé dans ses armes, et de trahir le
combat que lui-méme partageait, celui de la survie du Sacerdoce sacrificiel
sacramentellement valide mené par Mgr Lefebvre.

11 janvier 2008 - L'abbé Méramo (FSSPX) dénonce la ruse diabolique de Benoit XVI 28

Dans son numéro 223 de son bulletin Tychique, Max Barret, nous fait découvrir un
texte de l'abbé Méramo. L'ancien supérieur du District d'Espagne de la FSSPX
dénonce la ruse et les visées modernistes de Ratzinger dans le Motu Proprio : « le
démon tente, tel qu'un ange de lumiére ». Le slogan trompeur de Mgr Fellay (« Benoit
XVI venait de reconnaitre que le rite traditionnel n'avait jamais été¢ abrogé ») est mort.
Le prélat suisse se ressaisira-t-il ? Mgr Fellay se libérera-t-il du charme captif du
serpent Ratzinger que relaie son entourage d'infiltrés ? L'anerie du slogan « Benoit
XVI a reconnu que le rite traditionnel n'avait jamais été abrogé ». Par ses initiatives,
I'abbé Lorans, le « conseiller en communication » et agent du G.R.E.C., ruine par
étapes le crédit de Mgr Fellay. Le fossé se creuse chaque jour davantage entre Mgr
Fellay et Mgr Lefebvre. Dominé par I'abbé Lorans et combattu subtilement par Mgr
Williamson, Mgr Fellay entraine progressivement dans sa ruine la FSSPX et les ames
qui en dépendent. Apres l'esquive fuyante de Villepreux en octobre, le super-
modernisme de Ratzinger mis a nu a Paris en novembre. Le masque arraché, la
fourberie de Ratzinger apparait bien hideuse. Déja anciennement redevable a 1'abbé
Méramo, Mgr Fellay reprendra-t-il le combat de Mgr Lefebvre ou celui-ci I'a laissé ?

15 janvier 2008 - L'abbé Laguérie met en cause 1'honnéteté intellectuelle de Mgr Tissier
de Mallerais 36

Une situation « explosive ». L'abbé Laguérie met en cause 1'honnéteté intellectuelle de
Mgr Tissier de Mallerais : C'est une « honte sans précédent pour la Fraternité », «
qu'il quitte la Fraternité !», dit-il | Faut-il voir la main de Mgr Williamson derriere la
montée au créneau de 1'abbé Laguérie ? Le supérieur de I'IBP attaque Mgr Tissier pour
sa critique de Ratzinger lors du symposium de la FSSPX a Paris le 11 novembre 2007
sur le centenaire de « Pascendi » de Saint Pie X, colloque qui était placé sous son haut
patronage. L'abbé Laguérie l'accuse d' « anachronisme pervers», comme si Mgr
Tissier avait abusé¢ malignement son auditoire pour les tromper par des textes anciens
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de Ratzinger, qui dateraient de « 40 ans » et seraient désormais caducs.
Paradoxalement, cet abbé, un des anciens mutins expulsés de la FSSPX en 2004 pour
insubordination et soutenu publiquement a Paris par I'ancien Anglican devenu évéque
Mgr Williamson, se fait désormais le soutien fervent de Mgr Fellay et de la politique
des infiltré de ralliement de la Fraternit¢ a la Rome apostate, en exigeant de lui des
sanctions contre 1'évéque francais, Mgr Tissier, afin de le faire taire ou méme de
I'exclure. L'ancien curé de Saint-Nicolas-du-Chardonnet attaque aussi I'abbé Chautard,
aujourd'hui premier vicaire de l'abbé Beauvais a Saint-Nicolas, le traitant avec
condescendance, et ridiculisant la « jeunesse » de I'abbé qui est par ailleurs professeur
de philosophie a I'Institut Saint Pie X. Une charge virulente sans précédent de I'abbé
Laguérie contre Mgr Tissier de Mallerais. Ce qu'a démontré Mgr Tissier de Mallerais :
la poursuite incessante du modernisme par Joseph Ratzinger. Joseph Ratzinger : une
continuité trés cohérente durant 40 ans. La charge de 1'abbé Laguérie contre 'abbé
Chautard, le spécialiste de la critique du Pére Lécuyer. La clef de l'attaque de 'abbé
Laguérie contre Mgr Tissier de Mallerais et I'abbé Chautard. La charge de l'abbé
Laguérie vise-t-elle a convaincre Mgr Fellay d’interdire a Mgr Tissier de critiquer
Ratzinger ? Faut-il voir la main de Mgr Williamson derriere la montée au créneau de
I'abbé Laguérie ?

[1] Conférence de Mgr Tissier de Mallerais au colloque ‘Pascendi’ (FSSPX), le 11
novembre 2007 a Paris, sur le super-modernisme de l'abbé Ratzinger (Texte
attaqué par l'abbé Laguérie) 51

3 février 2008 - Le Patriarcat de Moscou mis en danger de mort sacramentelle par
Benoit XVI 61

Mocxkosckuii [latpuapxat v MoggaHHOE €My MTPAaBOCIABHOE TyXOBEHCTBO MOCTABIICHBI
nox yrpo3y cmeptu tauHcTB beneauktom XVI. Communiqué du 19 janvier 2008 du
CIRS (Comit¢ international Rore Sanctifica). Traduction en russe de 1'étude de 'abbé
Cekada « Absolument nulles et totalement vaines ». L'abbé Cekada, professeur de
séminaire, démontre l'invalidité sacramentelle du rite de consécration des évéques
conciliaires ( Pontificalis Romani, 18 juin 1968). En 1975-76, Mgr Lefebvre (FSSPX)
déclarait lui aussi ce nouveau rite invalide. Le récent communiqué du CIRS représente
un événement de trés grande importance. Il s'agit de la publication par le Comité
international Rore Sanctifica (www.rore-sanctifica.org ) de la traduction en russe de
I'étude de 1'abbé Cekada, dans laquelle il effectue une synthese de la démonstration de

lI'invalidit¢ du nouveau rite de consécration épiscopale (Pontificalis Romani, 1968).
Nous souhaitons a ce document la plus large diffusion en Russie et dans les pays de
'Est, au sein du clergé orthodoxe et du Patriarcat de Moscou. Ce document devrait
alerter ces autorités religieuses, afin que, bien que schismatiques et hérétiques sur la
question du Filioque, elles prennent conscience que les autorités vaticanes qui veulent
les absorber dans une réunion cecuménique, ne posseédent plus le Sacerdoce
sacramentel valide, et que ce projet cecuménique qui leur est proposé, est destiné a
détruire au sein du Patriarcat de Moscou et des autres Patriarcats orientaux, la
succession apostolique, par l'instauration a terme de rites invalides. Nous formons des
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veeux pour ce document désormais traduit en russe contribue a faire échouer le projet
cecuménique de Benoit XVI-Ratzinger et des loges illuministes Rose+Croix dont il est
le représentant et 1'agent clé.

[1] Communiqué du CIRS du 19 janvier (russe et francais) 75

[2] Traduction en russe de 1'étude de 1'abbé Cekada « Absolument nulles et totalement
vaines » 81

7 février 2008 - Tomes XI et XII de Virgo-Maria (septembre a décembre 2007) en
téléchargement gratuit 106

Les 2 bimensuels des chroniques de Virgo-Maria des mois de septembre a décembre
2007 (tome XI et tome XII) disponibles en téléchargement gratuit.

Nous traitons, parmi d'autres, les points suivants * La face caché de I'évéque a la Rose
de la FSSPX : Mgr Williamson (Rose+Croix, Abbés homosexuels Urrutigoity et
Ensey, Muggeridge), l'infiltré dissimulé. « Le vrai visage de I'Abbé Castrillon Hoyos,
prédateur de la doctrine du Christ-Roi en Colombie et protecteur complaisant des
clercs conciliaires pédophiles aux Etats-Unis, ou encore des abbés homosexuels
Urrutigoity et Ensey. ¢ Villepreux et le diaporama immobilier de Mgr Fellay, sous le
contrdle de 1'abbé Lorans, 1'agent du G.R.E.C. « L'apostasie de Naples, un Assise bis,
sous l'autorité¢ de Ratzinger. « Mgr Williamson a protégé, ordonné prétres et promu
professeur de liturgie et directeur de conscience des clercs prédateurs homosexuels au
sein de la FSSPX, en dépit des dénonciations, l'ancien Anglican accusant les
détracteurs des clercs pédérastes de « sédévacantistes ». * Le piege d'Amiens et la
manipulation des fideles par les infiltrés de la FSSPX en vue du tradi-cecuménisme et
du pseudo discours sur le « bon » Ratzinger face aux « mauvais évéques ». * A Paris,
le 11 novembre, en cloture du colloque de la FSSPX sur ‘Pascendi' qu'il présidait, Mgr
Tissier dénonce le super-moderniste Ratzinger en montrant que la pensée et les écrits
de cet apostat sont restés cohérents depuis 40 ans. Etc.

4 février 2008 - Le livre « Jésus de Nazareth » de Ratzinger lu par un rabbin 112

Traduction en frangais du texte paru en anglais aux Etats-Unis. Nous vous livrons ci-
dessous un article signé par le rabbin Alan Brill dans le ‘“National Catholic Reporter'
ainsi que sa traduction frangaise. Alan Brill commente le tome I du trés récent livre
‘Jésus de Nazareth' publié par Benoit XVI-Ratzinger en 2007. Le Docteur Alan Brill
est titulaire d'un diplome d'études rabbiniques de 1'Université Yeshiva et titulaire d'un
doctorat de l'Universit¢é Fordham. Celui-ci donne un cours sur les penseurs juifs
modernes a 1'Université Seton Hall aux Etats-Unis. Cette Université est spécialisée
dans les études judéo-chrétiennes et est dirigée par Lawrence Frizzell, S.T.L., S.S.L.,
D.Phil. Professeur Associé. Le Pére Frizzell poursuit des études a I'Université


http://editions.saint-remi.chez-alice.fr/
http://www.amazon.fr/
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d'Ottawa, a 1'Institut Biblique Pontifical a Rome et a 1'Université d'Oxford, ou il s'est
spécialisé les manuscrits de Qoumran.

14 février 2008 - Benoit XVI-Ratzinger change la priére du Vendredi Saint 116

Les déclarations officielles. L'abbé Lorans demande si maintenant Benoit XVI ne va
pas « corriger » le Nouveau Testament, en particulier la 2° épitre de Saint Paul aux
Corinthiens. Un article de Kreuz.net, reproduisant un texte de « The Tablet », qui
rappelle comment Pie XI et le cardinal Merry del Val ont refusé tout changement de
cette priere. Un article de Zenith du 5 juillet 2007, a la veille de la publication du Motu
Proprio.

Table des matiéres 127
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CAPITAL : Lettre ouverte solennelle des fideles aux quatre évéques de la FSSPX
http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-10-10-A-00-Appel_aux_quatre_eveques_de_la_FSSPX.pdf

Qui et Pourquoi, depuis la mort de Mgr Lefebvre en 1991, a détourné la finalité surnaturelle de ’OPERATION-SURVIE des sacres de
1988, pour assigner a la FSSPX ce FAUX objectif prioritaire de la «ré-conciliation» avec la Rome conciliaire (en fait la «ré-
conciliarisation» de la FSSPX) ?

Qui a, depuis 2000, PROMU, et Pourquoi, le FAUX préalable de I'autorisation de la messe de Saint Pie V ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question du rétablissement du VRAI Sacerdoce de VRAIS prétres, ordonnés par des Evéques
VALIDEMENT sacrés selon le rite VALIDE des Saints Ordres ?

Qui a INVENTE, et POURQUOI, le faux préalable de la levée des «excommunications» ?

Pourquoi n'a-t-on pas posé la VRAIE question de I'abrogation de Pontificalis Romani INVALIDE de 1968 et du rétablissement du vrai rite
de la consécration épiscopale VALIDE d’avant 1968?

A quoi servirait-il, en effet, de faire dire le VRAI rite de la messe par de FAUX prétres ?

Serait-ce donc qu’apres avoir obligé de VRAIS prétres a dire une FAUSSE messe, I'on veuille désormais faire dire la messe du VRAI rite
par de FAUX prétres ?

Serait-ce que I'on veuille «concilier» les VRAIS prétres qui disent encore la VRAIE messe avec un clergé aussi INVALIDE que le FAUX
CLERGE ANGLICAN ?

Gaude, Maria Virgo, cunctas hareses sola interemisti.
(Tractus Missa Salve Sancta Parens)
Samedi 5 janvier 2008

Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http://www.virgo-maria.org/.

L’admiration de Mgr Williamson pour Tolkien,
Auteur apprécié des milieux ésotéristes*

"l

Mise au point : Dans la premiére version de ce texte VM en date du 28 décembre 2007, nous avons été abusé
par une source anglophone erronée. Cette nouvelle version du VM est épurée de cette source non fiable.
Cette rectification n’enléve rien a I’essentiel de notre propos sur I’étrange fascination de Mgr Williamson pour
cet auteur.

Parallelement nous poursuivons nos travaux sur Tolkien et les éloges qu’en font les milieux ésotéristes.

L’ apparent catholicisme de I’auteur britannique, y compris jusque dans sa défense du rite Tridentin, ne
constituant aucunement un certificat d’orthodoxie de I’auteur du Silmarillion. Par analogie et pour citer un
exemple plus récent, un Jean Borella apprécie également la Tradition de I’Eglise et formule des critiques
envers Vatican Il, ce qui a dissimulé d’autant mieux sa promotion d’une pensée gnostique et sa
dangerosité, de par la séduction qu’il a ainsi exercée au sein des milieux de la Tradition catholique, avant que
Mgr Lefebvre ne I’en expulse personnellement sur I’intervention de Jean Vaquié.

Un lecteur nous précise que lors d'une conférence a laquelle il assistait a Strasbourg en hiver 2003, une
personne a demandé a Mgr Williamson ce qu'il fallait penser du film de Tolkien. Mgr Williamson en a fait un
éloge tres chaleureux, précisant que Tolkien était un auteur catholique. A une personne qui lui rétorquait que le

! http://www.dixdecoeur.com/pages/vente/traditions-celtiques7.htm
http://www.amazon.fr/gp/cdp/member-reviews/A1DA7Y43BEKT2S?ie=UTF8&sort_by=MostRecentReview
1
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film était violent, Mgr Williamson a répondu qu'il existait une bonne violence, tout en se lancant dans une
comparaison entre ce qui lui semblait une bonne et une mauvaise violence, au grand ebahissement d'une grande
partie de l'auditoire.

Cette anecdote est a rapprocher de ce que nous savons par ailleurs sur I’ancien Anglican, Mgr. Williamson-
‘Cunctator’”a la Rose®, ’ancien protecteur, ordonnateur et promoteur opiniatre & Winona des clercs
homosexuels prédateurs Carlos Urrutigoity et Eric Ensey”.

Cette fascination de Mgr Williamson pour Tolkien rappelle ce méme attachement dont fit preuve une femme
qui joua un role tres important au moment de la promulgation du Novus Ordo Missae en 1969, il s’agit de
Cristina Campo (appelée C. dans les citations suivantes) issue des milieux de gnose en Italie et tres liée a
I’ésotériste Zolla :

« Sodalitium (et qui connut C.), Attilio Mordini (29). A la Fable et au Fantastique C. a dédié un grand nombre
de ses écrits: il nous suffira de citer entre autres Il flauto e il tappeto (1971) [La flOte et le tapis] et Fiaba e
mistero (1962) [Fable et mystére] (maintenant inclus tous deux dans Les impardonnables). Au congrés de
Florence sur C., un passionné de la question, I'évolien Gianfranco De Turris en a parlé dans 1l senso della fiaba
(pp. 108-115) [Le sens de la fable] s'inspirant de Tolkien (Et c'est Zolla qui a écrit I'introduction de |I'édition
italienne du Seigneur des anneaux, Rusconi, 1970), de Lévy-Strauss, Eliade, Guénon, Steiner, Evola, Shah (Les
soufis). Selon De Turris "c'était la justement le sens de la fable, Cristina Campo en était parfaitement consciente:
ses écrits sur la question ne laissent aucun doute sur la dimension spirituelle, sinon carrément initiatique gu'elle
conférait non seulement a la fable traditionnelle, mais aussi aux fables d'auteur, comme les fables francaises de la
cour du Roi Soleil, justement parce que - guénoniennement - elles prennent leurs racines dans la plus authentique
culture populaire...". C'est la fable considérée comme riche en "événements rituels (initiations, quétes, rites de
passage, et cetera) qui sont a rattacher au mythe traditionnel comme le pensait Mircea Eliade, ou méme dans
laquelle sont voilées intentionnellement des “vérités' cachées comme le pensait René Guénon". » pages 8-9, ABBE
FRANCESCO RICOSSA - CRISTINA CAMPO OU L'AMBIGUITE DE LA TRADITION - R. PERE M.-L.
GUERARD DES LAURIERS O.P. - Réponse a la "Lettre & un religieux" de Simone Weil

« C'est I'ex-collaborateur de Massoneria oggi, Alfredo Cattabiani qui a répliqué a l'article de Veneziani: "le
projet culturel que je poursuivais avec des auteurs et des conseillers certainement pas irréligieux comme Augusto
ciel Noce, Elémire Zolla, Rodolfo Quadrelli et Cristina Campo était de reproposer une série d'oeuvres qui
témoignent de la présence persistante encore au XXéme siécle, d'une culture d'inspiration religieuse
traditionnelle au-dela des divisions confessionnelles. Qui posséde encore un catalogue de la maison d'édition de
cette période, découvrira des auteurs comme Mircea Eliade, Marius Schneider [1903-1982], René Guénon, Hans
Sedimayr, Ananda K. Coomaraswamy, Titus Burckhardt, Seyyed Hossein Nase,, le rabbin Abraham Heschel,
Simone Weil, Pavel Florenskji,J. R. R. Tolkien, I'auteur du Seigneur des anneaux (...) » pages 48-49, ABBE
FRANCESCO RICOSSA - CRISTINA CAMPO OU L'AMBIGUITE DE LA TRADITION - R. PERE M.-L.
GUERARD DES LAURIERS O.P. - Réponse a la "Lettre & un religieux" de Simone Weil

Un ouvrage de Jean-Louis Questin (diffusé par la librairie ésotérique Dix de Cceur) présente I’ceuvre de Tolkien
comme ésotérique et en donne les clés de lecture :

2 Cf. les trois messages VM des 17 septembre et 02 octobre 2007 :

http://www.virgo-maria.org/articles/2007/\VM-2007-10-02-C-00-Societes_secretes_europeennes.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-09-17-A-00-Mgr_Williamson_Muggeridge.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-09-17-B-00-Mgr_Williamson_Actions_US.pdf

3 Cf. les trois messages VM des 15 et 18 octobre et 03 novembre 2007 :
http://sww.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-15-A-00-Blason_Williamson Cunctator.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-18-A-00-Coat-of-arms_Williamson Cunctator.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/\VM-2007-11-03-B-00-Anglicans_Rose_Croix-FM.pdf

*Cf. les quatre messages VM des 20 octobre, 01, 10 et 13 novembre 2007 :
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-13-A-00-Bond_Williamson.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-10-D-00-Schmidberger-Urrutigoity. pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/\VM-2007-11-01-A-00-Williamson-Urrutigoity.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-20-A-00-Vatican-Homosexuel.pdf

2
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Lie monede legendaime®
olkien

« Le monde légendaire de Tolkien, Marc-Louis Questin
Voyage au cceur du fantastique.

C'est I'un des plus grands romans initiatiques du XX*™ siécle, un classique de la littérature ésotérique. Dés sa
parution, cette majestueuse épopée eut ses adeptes qui surent en percer, derrieére l'inventivité et le talent du
conteur, les messages symboliques cachés. 1l faut savoir que J. R. R. Tolkien (1892-1973) était un éminent
professeur d'Oxford, spécialiste de la littérature médiévale, anglo-saxonne et nordique. Il mit dix-huit ans a
rédiger son chef d'ceuvre, Le Seigneur des Anneaux, paru en 1954. Le livre se révéla rapidement au grand public
et sortit du cercle d'initiés qui en avaient fait leur ouvrage de référence. Le succes suivit et le roman, traduit en
dix langues, fut vendu a des millions d'exemplaires. Le Seigneur des Anneaux devint véritablement un livre culte.
Déja sujet d'un dessin animé, il fait aujourd'hui I'objet d'un film.

Tolkien a écrit un « livre-enseignement » qui autorise différents types de lecture et s'adresse a différentes strates
de lecteurs (de I'enfant a I'adulte). Il s'agit d'un enseignement spirituel et éthique. Les valeurs de la chevalerie
médiévale y sont a I'honneur. De méme que la symbolique de I'anneau, par nature féminine, ouvre la voie de la
sagesse. Le coté intemporel de I'aventure débouche sur la vision d'un autre monde, proche parfois de celui de
Lewis Caroll, imaginaire certes, mais rempli de réflexions sur la mort et I'immortalité. La vision écologique
s‘accompagne d'un retour constant a la lutte entre les forces du Bien et du Mal. Si les premieres triomphent, les
forces noires, quant a elles, demeurent toujours présentes dans l'arriére-scene.

Avec cet ouvrage critique le lecteur pénétre dans I'univers de Tolkien et remonte aux sources qui ont inspiré
I'écriture de son « ouvrage mythique ».

Réf. DG 8777 - 301 pages - Broché - Editeur : Trajectoire - Isbn 2.84197.198.8 — 2001 »°

Cette admiration déclarée de Mgr Williamson pour Tolkien et son univers pseudo-traditionnel et supra-
confessionnel apprécié des milieux ésotéristes, vient renforcer le faisceau d’éléments que révéle déja la trés
forte influence de Malcolm Muggeridge (et de son entourage marqué par la mouvance fabienne) sur I’évéque
britannique sacré en 1988 par Mgr Lefebvre, influence que nous avons révélée aupres du public francophone en
septembre 2007, dans un dossier qui fut une révélation et qui est resté sans réponse.

Qui est véritablement Mgr Williamson ? Que fait-il au sein de la FSSPX ? Pourquoi n’en est-il pas renvoyé ?
Nous poursuivons nos travaux.

Continuons le bon combat

Abbé Michel Marchiset

Pour vous abonner ou vous desabonner de la lettre d’information Virgo-Maria, veuillez remplir le formulaire
disponible sur notre site http://www.virgo-maria.org/

> http://www.dixdecoeur.com/pages/vente/runes_traditions_nordiques3 htm
3
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Virgo-Maria.org

CAPITAL : Lettre ouverte solennelle des fidéles aux quatre évéques de la FSSPX
http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-10-10-A-00-Appel_aux_quatre_eveques_de_la_FSSPX.pdf

Qui et Pourquoi, depuis la mort de Mgr Lefebvre en 1991, a détourné la finalité surnaturelle de FOPERATION-SURVIE des sacres de
1988, pour assigner a la FSSPX ce FAUX objectif prioritaire de la «ré-conciliation» avec la Rome conciliaire (en fait la «ré-
conciliarisation» de la FSSPX) ?

Qui a, depuis 2000, PROMU, et Pourquoi, le FAUX préalable de I'autorisation de la messe de Saint Pie V ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question du rétablissement du VRAI Sacerdoce de VRAIS prétres, ordonnés par des Evéques
VALIDEMENT sacrés selon le rite VALIDE des Saints Ordres ?

Qui a INVENTE, et POURQUOI, le faux préalable de la levée des «excommunications» ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question de I’abrogation de Pontificalis Romani INVALIDE de 1968 et du rétablissement du vrai rite
de la consécration épiscopale VALIDE d’avant 19687

A quoi servirait-il, en effet, de faire dire le VRAI rite de la messe par de FAUX prétres ?

Serait-ce donc qu’aprés avoir obligé de VRAIS prétres a dire une FAUSSE messe, I’on veuille désormais faire dire la messe du VRAI rite
par de FAUX prétres ?

Serait-ce que I'on veuille «concilier» les VRAIS prétres qui disent encore la VRAIE messe avec un clergé aussi INVALIDE que le FAUX
CLERGE ANGLICAN ?

Gaude, Maria Virgo, cunctas heereses sola interemisti.
(Tractus Miss@ Salve Sancta Parens)

dimanche 6 janvier 2008
Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http:/www.virgo-maria.org/.

Cambridge & Ratzinger préparent le Coagula de Vatican II :
Le « thomisme augustinien post-moderne » moderniste

N S|

Les travaux ‘Ratzinguériens’ de Mme Tracey Rowland qui préparent la critique de Vatican II
La confidence du « Cardinal » Cottier sur la médiocrité des théologiens de la FSSPX

LA PROMOTION DE TRACEY ROWLAND : UNE THEOLOGIENNE CAMBRIDGIENNE DE RADICAL ORTHODOXY

Denis Sureau, directeur des éditions (conciliaires) de 1’Homme Nouveau, et fervent partisan, du courant
théologique cambridgien de Radical Orthodoxy, fait I’éloge d’une ‘nouvelle théologienne’ en ces termes :

« Tracey Rowland est assez représentative de la théologie émergente dans le monde anglo-saxon,
organisée autour de poles tels que les cercles de Radical Orthodoxy et [’édition américaine de la revue
Communio. » « Un label difficile a vendre, mais qui évoque plusieurs sources. Le thomisme d’abord,
celui d’Etienne Gilson, du dominicain anglais Aidan Nichols ou de [’italien Cornelio Fabro (plutot que
celui de Jacques Maritain). Cette lecture de |’ceuvre de saint Thomas d’Aquin met en valeur [’héritage
de saint Augustin si cher a Benoit XVI »

Cette femme doyen de I’Institut Jean Paul Il pour le mariage et la famille de Melbourne, prétend relire saint
Thomas d’Aquin a la lumicre de la pensée de Ratzinger, et ce faisant, se livre a une critique de Vatican II et de

1
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la constitution conciliaire Gaudium et Spes. Elle s’inspire d’Aidan Nichols, qui a, par ailleurs théorisé le
schéma de la réunion entre 1’église conciliaire et les patriarcats ‘orthodoxes’, projet phare du mandat de
Ratzinger. The Times pressent également le dominicain Nichols comme le futur « archevéque » de
Westminster.

« Tous ces ingrédients combinés sont de nature a constituer une véritable bombe théologique. Cette
bombe, vous la trouverez dans Culture and the thomist tradition, dont la traduction francaise de son
noyau central devrait étre publiée par les éditions Ad Solem. Ce travail est explosif dans la mesure ou il
s’agit d’une critique approfondie de la constitution conciliaire Gaudium et Spes et, plus largement, de
[’esprit d’« ouverture au monde » propre a Vatican II. »

UNE PSEUDO REMISE EN CAUSE DE VATICAN 11

« Une bombe théologique » ? Une de plus apres les autres « bombes théologiques » qui ont détruit I’Eglise au
cours des années 1960. Mais cette nouvelle « bombe » présente la particularité d’apparaitre sous les oripeaux
d’une « réforme de la réforme » théologique en remettant en cause un « esprit d’ouverture » de Vatican II. 1l
ne s’agit en rien d’une réaffirmation de la doctrine catholique traditionnelle, ruinée par les textes
ambigus ou foncierement erronés, porteur de théses hérétiques, du concile Vatican II tels que sur la
liberté religieuse, I’cecuménisme ou la collégialité, autant de sujets dénoncés par Mgr Lefebvre et amplement
documentés dans « Pierre m’aimes-tu 2 » de 1’abbé Leroux.

En aucun cas les questions de fond ne sont traitées et en aucun cas, la Foi catholique proclamée par le Magistere
antérieur a 1958 n’est repris, mais simplement il s’agit de présenter une nouvelle interprétation de la
révolution de Vatican IlI, ce qui reste typique de la pensée moderniste qui consiste a substituer aux
interprétations du concile qui ont prévalu jusque la, de nouvelles idées modernistes puisées chez Urs von
Balthasar, Aidan Nichols, Alasdair MacIntyre, John Milbank ou Catherine Pickstock :

« La théologienne australienne estime que [’interprétation post-conciliaire optimiste longtemps
dominante a été battue en bréche par Jean Paul Il (dénongant la culture de mort) et les théologiens de
Communio : Joseph Ratzinger, David Schindler ou Kenneth Schnmitz. Ils ouvrent la voie a la
reconstruction d’une culture catholique par [’Eglise, a partir de ses ressources spécifiques. »

UNE OPERATION DE COAGULA TYPIQUE DES PRECEDENTS HISTORIQUES ANGLICANS

Ces développements théologiques issus de la mouvance cambridgienne de Radical Orthodoxy sont typiques de
cette consolidation de la Révolution qui apres la phase du Solve aborde la phase du Coagula.

De méme que la persécution Anglicane avait détruit le catholicisme dans 1’ Angleterre du XVI° siecle, des le
XVII® et le XVIII® siecle apparaissait un mouvement traditionnel de retour apparent a certaines sources
traditionnelles.

C’est surtout au XIX° siecle que le mouvement Tractarien du Pasteur Pusey, qualifié de « mouvement
d’Oxford » allait donner a la High Church son vernis de catholicisme apparent, afin de mieux faire
accepter la fausse Eglise Anglicane, la Secte Anglicane, et en faire une presque parfaite contrefacon
d’Eglise catholique.

Avec Ratzinger devenu Benoit XVI, nous assistons, de facon accélérée, a la répétition historique de ce
schéma désormais classique et devenu le quasi chef d’ceuvre de manipulation élaboré par les milieux
Anglicans de la High Church et les loges Rose+Croix qui les inspirent.

Denis Sureau évoque la « reconstruction d’une culture catholique », il s’agit en réalité de la fabrication
d’une contrefacon de culture catholique faite d’emprunt a la Tradition de I’Eglise et a des penseurs
modernistes.
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UNE APPLICATION A VATICAN II DU SCHEMA DE LA DIALECTIQUE HEGELIENNE DENONCEE PAR MGR TISSIER
DE MALLERAIS CHEZ RATZINGER

Dans son réquisitoire du 11 novembre 2007 contre le super-modernisme de Ratzinger, Mgr Tissier de Mallerais,
au sujet du dogme de la Rédemption, décrit le profond hégélianisme de Ratzinger qui a partir d’une these,
formule une antithése afin d’en tirer une synthése qui doit elle-méme rencontrer sa propre antithése afin de
donner lieu a une nouvelle synthése, perpétuant ainsi dans le domaine théologique la dialectique importée du
domaine de la philosophie allemande :

« Syntheése de Joseph Ratzinger : Sur la croix, Jésus s’est substitué a nous, c’est vrai. Non pas pour
acquitter une dette, ou méme payer une peine, mais pour aimer pour nous. Donc Jésus sur la croix se
substitue a nous, pour aimer pour nous. La croix c’est : Jésus a aimé pour nous. Pour nous qui ne
pouvions plus aimer (on ne sait pas pourquoi, nous étions loin de Dieu, nous ne pouvions plus aimer).
Sur la croix, Jésus a aimé pour nous.

Et donc ainsi la thése se reconquiert enrichie de I’anti-thése. C’est bien la dialectique de Hegel. La
vérité doit progresser dans I’Histoire par une thése qui par son _affirmation engendre sa contradictoire
et cette contradictoire vient finalement enrichir la thése dans une synthése. Donc la synthese, voyez, il
v a une substitution de Jésus Christ, a notre place, sur la croix, simplement pour aimer pour lui. Et vous
voyez tres bien que dans cette philosophie de Hegel, appliquée a la Foi, la these et I’anti-these, toutes
les deux, I;ien que contradictoires, sont vraies et font toutes les deux partie de la Vérité » Mgr Tissier de
Mallerais

Par sa méthode et sur un autre sujet, celui des textes de Vatican II, Tracey Rowland vient illustrer ce méme
processus moderniste et révolutionnaire, dont le milieu de Cambridge semble désormais la matrice.

A Vatican II a succédé le pseudo-pontificat de Wojtyla-Jean-Paul II et son cortége de condamnation de la
« culture de mort » et du combat prétendument « pro-vie », et de cet apport, va surgir une nouvelle synthése qui
permettra a la révolution de I’Eglise de retrouver un second souffle, en attirant les naifs désireux de se laisser
tromper comme la génération de ses peres le fut en 1960.

Les laboratoires de Cambridge et d’Oxford s’affirment de plus en plus comme 1’antre d’ou sortent les initiatives
qui contribuent a la destruction de I’Eglise.

Et c’est sur cette source des subversions les plus redoutables que les Dominicains d’Avrillé, étroitement
controlés par I’ancien anglican diplomé de Cambridge, le protégé du Fabien repenti (?) Muggeridge,
Mgr. Williamson-Cunctator”a la Rose’, ’ancien_protecteur, ordonnateur et promoteur opinidtre 3
Winona des clercs homosexuels prédateurs Carlos Urrutigoity et Eric Ensey®, ou encore les revues de la
FSSPX, gardent obstinément le plus grand silence. Quel aveu !

" http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-29-A-00-Mgr_Tissier Super modernisme.pdf
% Cf. les trois messages VM des 17 septembre et 02 octobre 2007 :
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-02-C-00-Societes_secretes_europeennes.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-09-17-A-00-Mgr_Williamson_Muggeridge.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-09-17-B-00-Mgr_Williamson_Actions_US.pdf

3 Cf. les trois messages VM des 15 et 18 octobre et 03 novembre 2007 :
http://sww.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-15-A-00-Blason Williamson Cunctator.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-18-A-00-Coat-of-arms_Williamson Cunctator.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-03-B-00-Anglicans_Rose_Croix-FM.pdf

*Cf. les quatre messages VM des 20 octobre, 01, 10 et 13 novembre 2007 :
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-13-A-00-Bond_Williamson.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-10-D-00-Schmidberger-Urrutigoity.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-01-A-00-Williamson-Urrutigoity.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-20-A-00-Vatican-Homosexuel.pdf
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http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-02-C-00-Societes_secretes_europeennes.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-09-17-A-00-Mgr_Williamson_Muggeridge.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-09-17-B-00-Mgr_Williamson_Actions_US.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-03-B-00-Anglicans_Rose_Croix-FM.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-13-A-00-Bond_Williamson.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-10-D-00-Schmidberger-Urrutigoity.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-01-A-00-Williamson-Urrutigoity.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-20-A-00-Vatican-Homosexuel.pdf
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ARTICLE DE DENIS SUREAU SUR LA THEOLOGIENNE TRACEY ROWLAND

Voici I’article de Denis Sureau :

Tracev Rowland

« A great woman theologian » : ce compliment adressé par le cardinal J. F. Stafford, président du
Conseil pontifical pour les laics, a I’australienne Tracey Rowland, attire I’attention. Car cette « grande
théologienne » est jeune : elle n’a terminé sa formation universitaire qu’en 2002 a Cambridge, et
son seul livre paru est issu de la thése qu’elle a soutenu alors : Culture and the thomist tradition : after
Vatican II (Routledge, collection Radical Orthodoxy, 2003). Mariée a un avocat australien, elle est
aujourd’hui doyen de I’ Institut Jean Paul Il pour le mariage et la famille de Melbourne.

Tracey Rowland est assez représentative de la théologie émergente dans le monde anglo-saxon,
organisée autour de pdles tels que les cercles de Radical Orthodoxy et I’édition américaine de la revue
Communio. Elle la qualifie de « thomisme augustinien post-moderne ». Un label difficile a vendre,
mais qui évoque plusieurs sources. Le thomisme d’abord, celui d’Etienne Gilson, du Dominicain
anglais Aidan Nichols ou de I’italien Cornelio Fabro (plutdt que celui de Jacques Maritain).

Cette lecture de I’ceuvre de saint Thomas d’ Aquin met en valeur I’héritage de saint Augustin si cher a
Benoit XVIL.

La dimension « post-moderne », qui renvoie aux réflexions des penseurs de Radical Orthodoxy (John
Milbank et Catherine Pickstock) et aux travaux du Suisse Hans Urs von Balthasar, se caractérise par
I’attention portée a I’histoire et a la culture (notamment au langage) contre 1’approche trop abstraite du
néothomisme. Tracey Rowland considere aussi que la philosophie du corps de Karol Waojjtyla - Jean
Paul II marque un tournant, comme celle d’Alasdair Maclntyre, qui insiste sur I’importance des
traditions pour la restauration d’une morale des vertus et contre le libéralisme séculier.

Tous ces ingrédients combinés sont de nature a constituer une véritable bombe théologique. Cette
bombe, vous la trouverez dans Culture and the thomist tradition, dont la traduction francaise de son
noyau central devrait étre publiée par les éditions Ad Solem. Ce travail est explosif dans la mesure ou il
s’agit d’une critique approfondie de la constitution conciliaire Gaudium et Spes et, plus largement, de
I’esprit d’« ouverture au monde » propre a Vatican II.

Tracey Rowland tire toutes les conséquences de I’analyse faite par Joseph Ratzinger a la fin des
Principes de la théologie catholique. Pour elle, les Péres du concile n’ont pas compris que le « monde
moderne », loin d’étre neutre, est fondamentalement hostile a I’Eglise. En particulier, que le libéralisme
comme idéologie de 1’accomplissement individuel conduit inéluctablement au nihilisme qui au cceur de
la « culture de mort ». 1l est donc illusoire de penser qu’il serait possible de convertir une culture
occidentale moderne jugée (a tort) « naturellement » chrétienne.

Les termes de « monde moderne » ou d’« homme moderne » sont inconsistants, a déclaré le cardinal F.
J. George. Tracey Rowland démontre que les péres conciliaires n’ont pu les approfondir, par souci
(naif) de réconciliation et en raison de 1’absence d’une véritable théologie de la culture. Résultat : un
texte de compromis comme Gaudium et Spes est traversé d’orientations contradictoires : 1’autonomie de
la culture revendiquée dans un paragraphe est contredite dans un autre.

La théologienne australienne estime que 1’interprétation post-conciliaire optimiste longtemps dominante
a été battue en bréche par Jean Paul II (dénongant la culture de mort) et les théologiens de Communio :
Joseph Ratzinger, David Schindler ou Kenneth Schnmitz. IIs ouvrent la voie a la reconstruction
d’une culture catholique par 1’Eglise, a partir de ses ressources spécifiques. Un défi exaltant pour les
jeunes catholiques.’

> http://radical-orthodoxy.monsite.wanadoo.fr/page5 html


http://radical-orthodoxy.monsite.wanadoo.fr/page5.html
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Fin de I’article de Denis Sureau

L’@UVRE DE ROWLAND ILLUSTRE PARFAITEMENT LA SUBVERSION DENONCEE PAR L’ANGLICAMPOS ET
L’OPERATION ANGLO-TRIDENTINE

Le texte de référence de I’AngliCampos® publié par CSI-Diffusion le 5 juillet 2005 et celui de I’Opération
Anglo-Tridentine’ du 5 décembre 2006, donnent le cadre dans lequel doivent étre replacés ces travaux
fonciérement subversifs de Mme Rowland.

Cette « bombe théologique » n’est nullement destinée a neutraliser les modernistes, mais au contraire a
affaiblir les catholiques de Tradition en justifiant les sophismes disséminés par les infiltrés modernistes
de la FSSPX et du milieu du G.R.E.C., tel que I’abbé Barthe, qui viennent nous seriner la fable de la
« restauration catholique » par le « bon Ratzinger ».

Nous avions alors commenté les €crits du trés bavard révérend Chadwick (depuis réduit au silence sur son site)
qui, répétant sans doute ce qu’il avait entendu dans son entourage, s’émerveillait déja des apports de Radical
Orthodoxy :

« Radical Orthodoxy can perhaps be perceived as a re-birth of theology following the collapse of
decadent scholasticism, the Reformation and Counter-Reformation. It is an all-encompassing approach
to theology, including the contribution of art and culture. » reverend Chadwick®

Traduction : “Peut-étre Radical Orthodoxy peut-elle étre percue comme une renaissance de la
théologie qui fasse suite a la scolastique décadente, a la Réforme et a la Contre-Réforme. C’est une
approche englobante de la théologie, incluant la contribution de ’art et de la culture’

LES TRAVAUX DE ROWLEY POURRAIENT ALIMENTER L’ARTIFICE DES PRETENDUES « DISCUSSIONS
DOCTRINALES » DE LA FSSPX AVEC ROME

On imagine aisément 1’'usage qui pourrait en étre fait, dans le cadre de la ridicule « commission théologique »
nommeée par Mgr Fellay pour les discussions doctrinales avec Rome.

S’abreuvant aux sources apparemment critiques de Vatican II de Cambridge, les prétendus théologiens de Mgr
Fellay (dont d’abord le trés moderniste abbé de La Rocque, ensuite ’abbé Grégoire Celier, I'Initiateur’ des
jeunes au ‘dieu mortel’ de D’apostasie, le nouveau ‘théologienw hygiéniste’ TUT Bac+2'' de la FSSPX,
amateur spécialiste du rockeur sataniste drogué Jim Morrison'’, le propagandiste « officiel »" du

S http://www.virgo-maria.org/Archives-CSI/2005/CSI-2005-07-05-AngliCampos-Radical %200rthodoxy-bibliography-2004-06-1.pdf
7 http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-12-05-B-00-Operation_Anglo_Tridentine.pdf

¥ http://www.virgo-maria.org/articles HTML/2006/012_2006/VM-2006-12-05/VM-2006-12-05-B-00-

Operation_Anglo Tridentine htm

? http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-12-01-A-00-Celier Dieu_Mortel.pdf

' Cf. Forum catholique : ( 328673 ) Discussions doctrinales entre Rome et la FSSPX par Dominique Bro (2007-10-05 15:33:54) :
http://www.leforumcatholique.org/printFC.php?num=328673

Cf. message VM du 16 octobre 2007 :
http://sww.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-16-B-00-Commission-theologique.pdf

' selon le CV diffusé a Poccasion de la sortie de son livre-interview réalisé avec Olivier Pichon « Benoit XVI et les
traditionalistes » aux éditions Entrelacs (Albin Michel), salon du livre 2007, citation :

- 1976 : obtention d’un baccalauréat scientifique ; entrée a I’Institut universitaire de Technologie de Saint-Denis (Seine-Saint-Denis).

- 1977 : découverte de la Tradition catholique a I’occasion de I’événement de Saint-Nicolas du Chardonnet.

- 1978 : obtention d’un Dipléme universitaire de Technologie «Hygiéne et sécurité du travaily a I’Université de Paris-Nord.

- 1978-1979 : travail dans une entreprise d’usinage d’uranium fournissant ’industrie nucléaire et I’aéronautique.

12 Cf. message VM du 17 juillet 2007 :
http://sww.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-07-17-A-00-Abbe-Celier-Jim-Morrison.pdf

1 http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-06-15-A-00-Binome_Aulagnier Celier.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-07-28-A-00-Chaussee-n1.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-07-29-A-00-Chaussee-n2.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-06-03-B-00-Mgr_ Williamson_lache abbe Celier.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-06-06-B-00-Avrille_bloque face a Celier.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM_2007-06-28-A-00-Abbe-Celier censure Mgr Lefebvre.pdf
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http://www.leforumcatholique.org/printFC.php?num=328673
http://sww.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-07-17-A-00-Abbe-Celier-Jim-Morrison.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-06-15-A-00-Binome_Aulagnier_Celier.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-07-28-A-00-Chaussee-n1.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-07-29-A-00-Chaussee-n2.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-06-03-B-00-Mgr_Williamson_lache_abbe_Celier.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-06-06-B-00-Avrille_bloque_face_a_Celier.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM_2007-06-28-A-00-Abbe-Celier_censure_Mgr_Lefebvre.pdf
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ralliement de la FSSPX a Ratzinger, ainsi que I’abbé Calderon, le bras droit de I’ex-Anglican Mgr
Williamson) viendraient nous expliquer que Ratzinger serait en train de remettre en cause Vatican II dans
certains de ses textes.

Ainsi a la prétendue opération de « restauration liturgique » du Motu Proprio, succéderait la prétendue
opération de « restauration théologique » du « thomisme augustinien post-moderne » puisé dans la mouvance
anglicano-cambridgienne de Radical Orthodoxy.

Le canal de Radical Orthodoxy et ses avatars, devient ainsi une contribution doctrinale a 1’opération Rampolla,
(cf. Messages VM sur le sujet) ce projet d’éradication des derniéres lignées épiscopales sacramentellement
valides de rite latin, par la capture finale de I’ccuvre de Mgr Lefebvre.

CONFIDENCE : L’INCOMPETENCE DES PRETENDUS « THEOLOGIENS » DE LA FSSPX SUSCITE L’HILARITE DU
« CARDINAL » COTTIER

Au sujet de la ridicule ‘commission théologique’ (au milieu de laquelle trone le ‘théologien’-hygiéniste Bac +2
Grégoire Celier) nommée par Mgr Fellay, une personne trés bien informée des milieux romains, nous rapporte
une confidence récente du « cardinal » Cottier.

Interrogé sur les abbés de la FSSPX, le prélat romain est parti d’un grand éclat de rire, moquant la faible
épaisseur théologique des « théologiens » de la FSSPX, leur indigence et leurs capacités réduites.

Voila comment, hors des rencontres avec la FSSPX, le « cardinal » Cottier manifeste son mépris et son hilarité
face aux « théologiens » dont I’abbé du Chalard vient récemment, en interne, nous vanter les « grandes
compétences »

« Figurez-vous que Rome n’a plus de théologiens capables de s’opposer aux théologiens de la FSSPX »,
raconte sans rire ’agent de I’abbé Schmidberger a Rome.

Face aux Machiavels conciliaires qui les dupent et s’en font des gorges chaudes, jusqu’a quand la paresse, la
naiveté et I’incompétence entretenues par le réseau des infiltrés seront-elles tolérées par les clercs et les fidéles
de la FSSPX ?

Continuons le bon combat

Abbé Michel Marchiset

Pour vous abonner ou vous désabonner de la lettre d’information Virgo-Maria, veuillez remplir le formulaire
disponible sur notre site http://www.virgo-maria.org/


http://www.virgo-maria.org/
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CAPITAL : Lettre ouverte solennelle des fidéles aux quatre évéques de la FSSPX
http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-10-10-A-00-Appel_aux_quatre_eveques_de_la_FSSPX.pdf

Qui et Pourquoi, depuis la mort de Mgr Lefebvre en 1991, a détourné la finalité surnaturelle de FOPERATION-SURVIE des sacres de
1988, pour assigner a la FSSPX ce FAUX objectif prioritaire de la «ré-conciliation» avec la Rome conciliaire (en fait la «ré-
conciliarisation» de la FSSPX) ?

Qui a, depuis 2000, PROMU, et Pourquoi, le FAUX préalable de I'autorisation de la messe de Saint Pie V ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question du rétablissement du VRAI Sacerdoce de VRAIS prétres, ordonnés par des Evéques
VALIDEMENT sacrés selon le rite VALIDE des Saints Ordres ?

Qui a INVENTE, et POURQUOI, le faux préalable de la levée des «excommunications» ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question de I’abrogation de Pontificalis Romani INVALIDE de 1968 et du rétablissement du vrai rite
de la consécration épiscopale VALIDE d’avant 19687

A quoi servirait-il, en effet, de faire dire le VRAI rite de la messe par de FAUX prétres ?

Serait-ce donc qu’aprés avoir obligé de VRAIS prétres a dire une FAUSSE messe, I’on veuille désormais faire dire la messe du VRAI rite
par de FAUX prétres ?

Serait-ce que I'on veuille «concilier» les VRAIS prétres qui disent encore la VRAIE messe avec un clergé aussi INVALIDE que le FAUX
CLERGE ANGLICAN ?

Gaude, Maria Virgo, cunctas heereses sola interemisti.
(Tractus Miss@ Salve Sancta Parens)
jeudi 10 janvier 2008

Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http:/www.virgo-maria.org/.

Le nouveau rite épiscopal devient la « Risée des savants »

Un communiqué du Comité international Rore Sanctifica (CIRS) publie le texte par lequel le Docteur Denoyelle
dénonce le retard des théologiens et des liturgistes sur les universitaires
L’ abbé Laguérie se moque de ses lecteurs

Texte du CIRS téléchargeable depuis :
http://www.rore-sanctifica.org/

A TI’heure ou I’abbé Laguérie préside aux destinées de I’IBP dont les ordinations de prétres sont désormais
invalides, et alors qu’il s’oppose a ce qui est devenu une évidence dans le monde universitaire, il est bon de lire
le texte du Docteur Denoyelle qui montre que les textes qui ont servi de base au nouveau rite épiscopal (1968)
et au nouveau rite de la messe (1969) sont discrédités par les travaux universitaires.

Voici ce que déclare 1’abbé Laguérie :

« Je vous renvoie aux études parues dans Le Sel de la terre (n°154) et a celles de Fr.Ansgar Santogrossi
sur cette question publiée dans la revue Objections n°6 (juin 2006).

1l est évident, et déemontré a présent, que la forme du Pontifical traditionnel est bien plus récente, parce
que moyendgeuse, que la nouvelle formule de Paul VI, qui est apostolique. Cette derniére est
évidemment la plus traditionnelle qui soit. Elle est celle de I’Eglise d’Antioche depuis 2000 ans, celle
aussi de I’Eglise d’Alexandrie depuis la méme époque, et, il est @ peu prés certain aujourd’hui, qu’elle
était celle de I’Eglise Romaine a la méme époque. (cf Liber Sacramentorum de Saint Hippolyte de
I’Eglise Romaine Elle- méme). »'

! http://blog.institutdubonpasteur.org/spip.php?article5


http://www.virgo-maria.org/
http://www.rore-sanctifica.org/
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L’abbé Laguérie a puisé dans les études totalement erronées® des dominicains d’Avrillé (revue Sel de la terre)
ou du conciliaire Santogrossi (inventeur’ de I’escroquerie de 1’ « implicitisme sacramentel ») pour nous débiter
des affirmations totalement contraires aux faits et absurdes.

La nouvelle forme du rite épiscopal n’a rien de « traditionnelle », elle est issue d’un « essai de reconstitution »
signé Dom Botte en 1963, et déduite de fragments épars et incomplets en plusieurs langues (arabe, bohairique,
latin, etc). Cette forme n’a jamais été celle de I’Eglise d’Antioche®, il n’existe méme aucune preuve qu’elle ait
servi un jour dans I’Eglise, bien au contraire, car elle contient des hérésies”. Et aujourd’hui il « est certain » non
pas « qu’elle était celle de I’Eglise romaine a la méme époque », mais tout au contraire, « il est certain » et
démontré, entre autres, par Jean Magne, qu’elle n’est aucunement celle de I’Eglise romaine de 1’époque et
qu’elle ne peut étre attribuée a Hippolyte de Rome®. 1 ’abbé Laguérie affirme donc exactement I’inverse de
ce qui est désormais établi dans le milieu universitaire et reconnu par les gens sérieux et renseignés.

Et I’abbé Laguérie croit nous abuser :

« J'ai beaucoup étudié cette question, décisive pour le statut actuel de 1’ Eglise Catholique. »

Il aurait beaucoup étudi¢ ? Ah oui ? Vraiment ? Et quels arguments opposerait-il a la these de doctorat que Jean
Magne a soutenu en 1975 a la Sorbonne devant le professeur Henri-Irénée Marrou ? L’abbé Laguérie serait
désormais devenu un spécialiste de la pseudépigraphie ? Que de talents cachés chez le supérieur de ’IBP et
quelle science discréte ! D’autant plus discréte qu’il va a D’encontre des évidences désormais établies
définitivement par les scientifiques.

En réalité il s’agit d’une nouvelle facétie de I’abbé Laguérie qui, a lire ses déclarations, ne connait rien au sujet,
contrairement a ses affirmations et qui se moque de son lecteur, en espérant qu’une erreur assénée avec aplomb
et revétu d’une soutane suffira a emporter I’adhésion naive de quelques « tradi-gogos ».

Le petit texte de 1’abbé Laguérie sur son blog fait penser a cette « étude » d’une page, par laquelle 1’abbé
Schmidberger® a abusé Mgr Lefebvre sur la question, en lui faisant croire & une démonstration solide.

Les propos de I’abbé Laguérie susciteront la plus grande hilarité chez le Docteur Denoyelle ou chez tous ceux
qui se sont, ne serait-ce qu’un peu, penchés sur la question.

Continuons le bon combat

Abbé Michel Marchiset

? http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque rore sanctifica/01-publications _de rore sanctifica/rore_sanctifica-2006-02-
notitiae (ex_tomo_3)/2007-05-Notitia-2-De-Analogia/Rore Sanctifica III Notitia 2 Montage Avrille 2007-05.pdf
http://www rore-sanctifica.org/bibilotheque rore sanctifica/01-publications_de rore sanctifica/rore sanctifica-2006-02-
notitiae (ex_tomo_3)/2006-02-notitiae (ex_tomo_3)/rs_notitiac 2006 02 07.pdf

Malgré la réfutation de leurs faux arguments, les dominicains d’Avrillé continuent imperturbablement a diffuser leurs erreurs
dans une plaquette : « Sont-ils évéques ? »

http://www rore-sanctifica.org/bibilotheque rore sanctifica/01-publications_de rore sanctifica/rore sanctifica-2006-02-
notitiae_(ex_tomo_3)/2006-07-notitia 6-de erratis/rs_notitia 3 de erratis 2006 07 a.pdf

3 http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque rore sanctifica/01-publications_de rore sanctifica/rore sanctifica-2006-02-
notitiae_(ex_tomo_3)/2006-08-annexe-refutation_de santogrossi/rs_annexe refutation de santogrossi 2006 08.pdf

* http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque rore sanctifica/01-publications de rore sanctifica/rore_sanctifica-2006-02-
notitiae (ex_tomo_3)/2006-06-notitia 3-de ordinatione patriarchae/rs notitia 3 de patriarchae 2006 _06.PDF
http://www rore-sanctifica.org/bibilotheque rore sanctifica/01-publications de rore sanctifica/rore sanctifica-2006-02-
notitiae_(ex_tomo_3)/2006-03-notitia_7-de ecclesiis_orientalibus/rs_notitia_de_ecclesiis_orientalibus_2006 03 05.pdf

> http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de rore_sanctifica/rore sanctifica-2006-02-
notitiae (ex_tomo_3)/2006-07-notitia_4-de spiritu_principali/rs_notitia 4 de spiritu_principali 2006 _07 a.pdf

% http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de rore_sanctifica/rore sanctifica-2006-02-
notitiae_(ex_tomo_3)/2007-07-Notitia-1-De-Traditio-Apostolica/Rore Sanctifica III Notitia 1 Tradition Apostolique.pdf
7 http://blog.institutdubonpasteur.org/spip.php?article5

¥ http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore sanctifica/01-publications_de rore_sanctifica/rore_sanctifica-2006-02-
notitiae_(ex_tomo_3)/2006-04-notitia_5-de occultanione/rs_notitia 5 de occultatione 2006 03.PDF

2

17


http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de_rore_sanctifica/rore_sanctifica-2006-02-notitiae_(ex_tomo_3)/2007-05-Notitia-2-De-Analogia/Rore_Sanctifica_III_Notitia_2_Montage_Avrille_2007-05.pdf
http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de_rore_sanctifica/rore_sanctifica-2006-02-notitiae_(ex_tomo_3)/2007-05-Notitia-2-De-Analogia/Rore_Sanctifica_III_Notitia_2_Montage_Avrille_2007-05.pdf
http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de_rore_sanctifica/rore_sanctifica-2006-02-notitiae_(ex_tomo_3)/2006-02-notitiae_(ex_tomo_3)/rs_notitiae_2006_02_07.pdf
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http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de_rore_sanctifica/rore_sanctifica-2006-02-notitiae_(ex_tomo_3)/2006-06-notitia_3-de_ordinatione_patriarchae/rs_notitia_3_de_patriarchae_2006_06.PDF
http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de_rore_sanctifica/rore_sanctifica-2006-02-notitiae_(ex_tomo_3)/2006-06-notitia_3-de_ordinatione_patriarchae/rs_notitia_3_de_patriarchae_2006_06.PDF
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PS : J'invite les lecteurs de cette lettre a consulter mes sermons dominicaux, dont le dernier, qu'ils
pourront lire en cliquant sur le lien suivant :

http://www.virgo-maria.org/index_sermons_abbe Marchiset htm?PHPSESSID=33e604a9d97ec2e54adf47496d50e8ef

Communiqué du CIRS du 29 décembre 2007°
Le Dr Denoyelle dénonce le retard
des théologiens et des liturgistes sur les universitaires :
Le nouveau rite épiscopal devient la « risée des savants »

Nous publions ci-dessous un article du Docteur Denoyelle qui souligne combien la base du nouveau rite de
, . ;. . 1
consécration épiscopale est devenu la « risée des savants »" :

« De méme, on ne parviendra pas a convaincre les universitaires sérieux et qualifiés en Histoire du
bien-fondé de cette espeéce d'apologie pour l'acceptation de laquelle il faudrait éteindre son
intelligence en méme temps que sa lampe et dire bétement ""amen'' a ce qui constitue objectivement,
incontestablement, scientifiquement une tromperie a l'échelle mondiale ».

Nous nous réjouissons de cette prise de conscience qui consiste tout simplement a relayer a destination du
monde ecclésiastique ce que les milieux universitaires sérieux et compétents ont réglé définitivement
depuis 1975, date de la soutenance de la theése de doctorat de Jean Magne a la Sorbonne devant le Professeur
Henri-Irénée Marrou, these qui fait désormais autorité dans le monde des spécialistes internationaux de la
paléographie et de la pseudépigraphie, et qui, a leurs yeux, a clos définitivement la question scientifique du
statut de la prétendue Tradition apostolique, fallacieusement attribuée a Hippolyte de Rome.

Comité international Rore Sanctifica

Les nouveaux rites sont-ils donc a considérer comme ''tabous"’,
et exempts de toute critique ?

Le "Motu Proprio"” de Benoit XVI déclarant que la liturgie traditionnelle n'avait jamais été abrogée et ne devrait
donc plus faire 1'objet de tracasseries pour en bénéficier, comme ce fut jusqu'ici le cas depuis l'introduction du
"Novus Ordo Missae" de Paul VI, attribue néanmoins a celui-ci le qualificatif de "forme ordinaire" de la
liturgie romaine.

S'l faut évaluer positivement cet acte marquant de I'estime pour ceux qui ont lutté en vue du maintien de la
liturgie traditionnelle, cependant la question posée dans le titre de ce bref article ne peut raisonnablement pas
étre écartée d'un revers de main dans la liesse consécutive au document du 7 juillet 2007.

La réforme liturgique se prévalant du concile Vatican II avait élaboré de nouveaux textes liturgiques pour les
Ordres et la Messe.

? http://www.rore-sanctifica.org/etudes/2007/RORE_Communique-2007-12-28 Hippolyte Denoyelle.pdf
1% Selon I’expression méme utilisée a ce propos par le Pére Louis Bouyer dans sa lettre du lundi 14 mars 1966 au Groupe XX de
Lécuyer-DomBotte du Consilium de Bugnini..-MontiniPaulVI :
Cf. http://www rore-sanctifica.org/etudes/2007/RORE_Communique-2007-05-05_Lettre_de Bouyer.pdf
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On s'est épuisé a discuter sur leur "rectitude doctrinale" et il est a prévoir qu'il y aura encore des apologistes
pour exalter leur "valeur" et leur "sainteté". Mais qu'en est-il du point de vue historique ?

Les théologiens et les liturgistes ont grand tort de se croire autosuffisants en vertu de leur "science" (et souvent,
tout bonnement, de leur passion d'avoir raison) pour lI'examen des questions évoquées.

En effet, 'examen serein et scientifique de ces textes révele autre chose que la prose apologétique de certains
membres du clergé. Le monde académique est au courant depuis plus d'un quart de siécle déja. Les
théologiens et les liturgistes ont décidément un fameux retard a rattraper !

Voici les principaux éléments de la démonstration qu’en donne Jean Magne, éléve diplomé de I'Ecole Pratique
des Hautes Ftudes, Docteur en Sciences des Religions (Patristique). Il est collaborateur technique de
I'Enseignement Supérieur a I'Institut d'Etudes Sémitiques du Collége de France et a obtenu son doctorat en 1975
a la Sorbonne sous I’autorité du Professeur Henri-Irenée Marrou.

Il faut savoir que, lors d’un colloque scientifique tenu a Oxford en 1967, Jean Magne s’était opposé
publiquement aux prétentions de Dom Botte, le responsable officiel de la réforme des rites des sacres et
ordinations. Ce dernier était considéré alors comme le spécialiste qui présentait la prétendue "Tradition
apostolique" comme ’antique tradition liturgique, censément commune aux patriarcats de Rome, d’Antioche et
d’Alexandrie au cours du Illeme siécle.

Par la suite Jean Magne a pu fournir, dans sa thése de doctorat, la démonstration scientifique rigoureuse
de imposture introduite par le luthérien Schwartz en 1910 et par le bénédictin anglican Connolly en
1917, personnages auxquels Dom Botte avait allégrement emboité le pas.

Ces travaux capitaux de Jean Magne, qui font depuis lors autorité auprés de la communauté internationale des
spécialistes de la paléographie religieuse, font apparaitre I’énorme aberration de Paul VI, ayant engagé la future
consécration de tous les évéques de rite latin de I’Eglise depuis 1969 sur un texte artificiel, entiérement
"reconstitué" par Dom Botte, texte qu’il a donc présenté erronément dans sa constitution "Pontificalis romani"
du 18 juin 1968 (par laquelle il promulguait les nouveaux rites latins des sacres et des ordinations) comme
constituant un document antique, attribué (faussement) a Hippolyte de Rome, et qu’il a ainsi présenté
fallacieusement comme la tradition liturgique romaine du Illéme siecle, a partir de fragments en fait issus de la
littérature pseudo-épigraphique alexandrine.

Il n’existe aucun €lément de preuve ni aucun indice que ce texte "reconstitué", aux origines obscures, ait pu
servir un jour réellement pour une consécration épiscopale (ou pour une ordination sacerdotale) au sein de
I’Eglise catholique dans I'antiquité chrétienne en Occident ou en Orient.

Ainsi qu'il ressort des conclusions de Jean Magne, Hippolyte n'a pas écrit une " Tradition apostolique" mais une
Tradition apostolique sur les charismes, qu'un premier compilateur a fusionnée, par un prologue, une transition
et un épilogue, avec lesdits "Canons ou Statuts des saints Apotres", qu'un compilateur du recueil a fait précéder
d'une prétendue Ordonnance Apostolique, qu'un glossateur a glosée dans ses "Constitutions apostoliques", mais
que I'éditeur ou le copiste des exemplaires grecs d'ou dépendent les traductions et adaptations qui nous sont
parvenues, a cependant éliminées comme un corps étranger a la législation canonique ou liturgique. - Et
pour cause !

Il faut en effet savoir que lesdites " Constitutions apostoliques' avaient été condamnées en 494 par le pape
Saint Gélase I comme apocryphes et en 692 par le concile de Constantinople "in Trullo" comme entachées
d'hérésie.

Pas ¢étonnant, dés lors, que les Orthodoxes, sensibles a ce qui touche aux traditions, avaient parlé naguere du
"Novus Ordo Missae" de Paul VI comme d'un "bricolage moderne des hérétiques romains" (sic).

En montrant l'inanité de 1’association du texte "reconmstitué" de Dom Botte (la prétendue "Tradition
apostolique") a ce qui était censé représenter Hippolyte de Rome (lequel avait été schismatique pendant toute
une période de sa vie [de 222 & 235] comme antipape s'étant oppos¢ avec violence au pape Saint Callixte I,
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notamment), Jean Magne réduit par la méme occasion a néant les fondements du "Novus Ordo Missae" (le plus
nettement pour ladite priere eucharistique n°2) promulgué par le méme Paul VI en 1969.

Ces travaux académiques ruinent donc les bases prétendument historiques qu'avancait la réforme
liturgique postconciliaire sur deux points essentiels (a savoir le Sacrement de I’Ordre et la Sainte Messe).

Quant aux autres "priéres eucharistiques", ce sont des productions de la "créativité" a laquelle le concile Vatican
IT avait donné lieu, mais une créativité pas tellement originale que ca, puisque plusieurs éléments y ont été
repris tantot aux "'fragmenta ariana" (fragments de la liturgie des Ariens, 4éme siécle), tantét au rite de
la "Holy Communion' du réformateur et évéque schismatique anglais Thomas Cranmer (16éme siécle),
entre autres...

Dés lors, on ne s'en rend sans doute pas compte, mais il sera vraiment tres difficile & pouvoir convaincre ces
chers fréres séparés Orthodoxes de ce que le nouveau rite de la Messe romaine ferait incontestablement preuve
de "rectitude doctrinale" ou serait méme "valable et saint" au point de pouvoir servir convenablement comme
"forme ordinaire" (sic) du culte chrétien 2 Rome et ailleurs dans 1'Eglise de rite latin !

De méme, on ne parviendra pas a convaincre les universitaires sérieux et qualifiés en Histoire du bien-fondé¢ de
cette espece d'apologie pour I'acceptation de laquelle il faudrait éteindre son intelligence en méme temps que sa
lampe et dire bétement "amen" a ce qui constitue objectivement, incontestablement, scientifiquement une
tromperie a I'échelle mondiale pour laquelle aucun prétre, aucun évéque, aucun successeur de Pierre n'a recu
mandat du Christ.

D'ailleurs, la constitution sur la liturgie de Vatican II avait spécifié (§ 23) : "On ne fera des innovations que si
l'utilité de I'Eglise les exige vraiment et certainement, et aprés s'étre bien assuré de ce que les formes
nouvelles sortent des formes déja existantes par un développement en quelque sorte organique."

A qui donc fera-t-on croire que les nouveaux rites, repris en bonne partie aux élucubrations d'hérétiques et de
schismatiques du passé, sortent des formes rituelles traditionnelles par un développement en quelque sorte

organique, et que l'utilité de 'Eglise les exige vraiment et certainement ?

Disons merci de rendre (en partie) justice a la liturgie traditionnelle, mais pour le reste il y a lieu de dire : non
POSSUMuS.

Dr. Alfred Denoyelle,
Docteur en Histoire.

Texte téléchargeable depuis http://users.skynet.be/histcult/Subversion%?20liturgique.htm

Fin du communiqué du 29 décembre 2007 du Comité international Rore Sanctifica
Ce communiqué peut étre téléchargé depuis le site http://www.rore-sanctifica.org

Pour vous abonner ou vous désabonner de la lettre d’information Virgo-Maria, veuillez remplir le formulaire
disponible sur notre site http://www.virgo-maria.org/
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Comuite international de recherches scientifiques sur les origines et la validité de Powtificalis Romani
International Committee for Scientific Research about the Genesis and the Validity of Pontificalis Rowant
Internationales Komitee fiir wissenschaftliche Forschungen tiber die Urspriinge nnd Gultigkeit des Pontificalis Romani
MexgyvHapoHENT KoMirTeT 3a HayuHEle [lccnémoramma mo morody TIponcxoxaermd i JeficTRUTeN HOCTH Pontificalis Romant
Comitato internazionale di richerche scientifiche sulle origini e la validita Pontificalis Romani
Grupo internacional de investigaciones cientificas sobre los origenes v la validez del Pontificalis Romanit

Communiqué
Le Dr Denoyelle dénonce le retard
J/nteenational des théologiens et des liturgistes sur les universitaires :
Le nouveau rite épiscopal devient la « risée des savants »
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Nous publions ci-dessous un article du Docteur Denoyelle qui souligne combien la base du nouveau rite de

consécration épiscopale est devenu la « risée des savants »* :

« De méme, on ne parviendra pas a convaincre les universitaires sérieux et qualifiés en Histoire du
bien-fondé de cette espece d'apologie pour I'acceptation de laquelle il faudrait éteindre son
intelligence en méme temps que sa lampe et dire bétement ""amen'" a ce qui constitue objectivement,
incontestablement, scientifiquement une tromperie a I'échelle mondiale ».

Nous nous réjouissons de cette prise de conscience qui consiste tout simplement a relayer a destination du
monde ecclésiastique ce que les milieux universitaires sérieux et compétents ont réglé définitivement
depuis 1975, date de la soutenance de la thése de doctorat de Jean Magne a la Sorbonne devant le Professeur
Henri-Irénée Marrou, thése qui fait désormais autorité dans le monde des spécialistes internationaux de la
paléographie et de la pseudépigraphie, et qui, a leurs yeux, a clos définitivement la question scientifique du
statut de la prétendue Tradition apostolique, fallacieusement attribuée a Hippolyte de Rome.

Comité international Rore Sanctifica

Les nouveaux rites sont-ils donc a considérer comme "‘tabous"’,
et exempts de toute critique ?

Le "Motu Proprio" de Benoit XVI déclarant que la liturgie traditionnelle n'avait jamais été abrogée et ne devrait
donc plus faire I'objet de tracasseries pour en bénéficier, comme ce fut jusqu'ici le cas depuis l'introduction du
"Novus Ordo Missae" de Paul VI, attribue néanmoins a celui-ci le qualificatif de "forme ordinaire” de la
liturgie romaine.

S'il faut évaluer positivement cet acte marquant de I'estime pour ceux qui ont lutté en vue du maintien de la
liturgie traditionnelle, cependant la question posée dans le titre de ce bref article ne peut raisonnablement pas
étre écartée d'un revers de main dans la liesse consécutive au document du 7 juillet 2007.

La réforme liturgique se prévalant du concile Vatican Il avait élaboré de nouveaux textes liturgiques pour les
Ordres et la Messe.

! Selon I’expression méme utilisée a ce propos par le Pére Louis Bouyer dans sa lettre du lundi 14 mars 1966 au Groupe XX de
Lécuyer-DomBotte du Consilium de Bugnini..-MontiniPaulVI :
Cf. http://www rore-sanctifica.org/etudes/2007/RORE_Communique-2007-05-05_Lettre_de_Bouyer.pdf

Rore Sanctifica

Page 1 sur 3



Tome XIII - A - 22

http://www.rore-sanctifica.org Communiqué du 29 décembre 2007

On s'est épuisé a discuter sur leur "rectitude doctrinale” et il est a prévoir qu'il y aura encore des apologistes
pour exalter leur "valeur" et leur "sainteté". Mais qu'en est-il du point de vue historique ?

Les théologiens et les liturgistes ont grand tort de se croire autosuffisants en vertu de leur "science" (et souvent,
tout bonnement, de leur passion d'avoir raison) pour I'examen des questions évoquées.

En effet, I'examen serein et scientifique de ces textes révele autre chose que la prose apologétique de certains
membres du clergé. Le monde académique est au courant depuis plus d'un quart de siecle déja. Les
théologiens et les liturgistes ont décidement un fameux retard a rattraper !

Voici les principaux éléments de la démonstration qu’en donne Jean Magne, éléve dipldmé de I'Ecole Pratique
des Hautes Etudes, Docteur en Sciences des Religions (Patristique). 1l est collaborateur technique de
I'Enseignement Supérieur a I'Institut d'Etudes Sémitiques du Collége de France et a obtenu son doctorat en 1975
a la Sorbonne sous I’autorité du Professeur Henri-lrenée Marrou.

Il faut savoir que, lors d’un colloque scientifique tenu a Oxford en 1967, Jean Magne s’était opposé
publiguement aux prétentions de Dom Botte, le responsable officiel de la réforme des rites des sacres et
ordinations. Ce dernier était considéré alors comme le spécialiste qui présentait la prétendue "Tradition
apostolique" comme I’antique tradition liturgique, censément commune aux patriarcats de Rome, d’Antioche et
d’Alexandrie au cours du Illeme siecle.

Par la suite Jean Magne a pu fournir, dans sa thése de doctorat, la démonstration scientifique rigoureuse
de I’imposture introduite par le luthérien Schwartz en 1910 et par le bénédictin anglican Connolly en
1917, personnages auxquels Dom Botte avait allégrement emboité le pas.

Ces travaux capitaux de Jean Magne, qui font depuis lors autorité auprés de la communauté internationale des
spécialistes de la paléographie religieuse, font apparaitre I’énorme aberration de Paul VI, ayant engagé la future
consécration de tous les évéques de rite latin de I’Eglise depuis 1969 sur un texte artificiel, entiérement
"reconstitué” par Dom Botte, texte qu’il a donc présenté erronément dans sa constitution "Pontificalis romani*
du 18 juin 1968 (par laquelle il promulguait les nouveaux rites latins des sacres et des ordinations) comme
constituant un document antique, attribué (faussement) a Hippolyte de Rome, et qu’il a ainsi présenté
fallacieusement comme la tradition liturgique romaine du Illéme siecle, a partir de fragments en fait issus de la
littérature pseudo-épigraphique alexandrine.

Il n’existe aucun élément de preuve ni aucun indice que ce texte “reconstitué"”, aux origines obscures, ait pu
servir un jour réellement pour une consécration épiscopale (ou pour une ordination sacerdotale) au sein de
I’Eglise catholique dans I'antiquité chrétienne en Occident ou en Orient.

Ainsi qu'il ressort des conclusions de Jean Magne, Hippolyte n'a pas écrit une "Tradition apostolique™ mais une
Tradition apostolique sur les charismes, qu'un premier compilateur a fusionnée, par un prologue, une transition
et un épilogue, avec lesdits "Canons ou Statuts des saints Apbtres”, qu'un compilateur du recueil a fait précéder
d'une prétendue Ordonnance Apostolique, qu'un glossateur a glosée dans ses "Constitutions apostoliques”, mais
que I'éditeur ou le copiste des exemplaires grecs d'ou dépendent les traductions et adaptations qui nous sont
parvenues, a cependant éliminées comme un corps étranger a la législation canonique ou liturgique. - Et
pour cause !

Il faut en effet savoir que lesdites ""Constitutions apostoliques™ avaient été condamnées en 494 par le pape
Saint Gélase | comme apocryphes et en 692 par le concile de Constantinople **in Trullo™ comme entachées
d'héreésie.

Pas etonnant, dés lors, que les Orthodoxes, sensibles a ce qui touche aux traditions, avaient parlé naguere du
"Novus Ordo Missae" de Paul VI comme d'un "bricolage moderne des hérétiques romains" (sic).

Rore Sanctifica
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En montrant l'inanité de [I’association du texte "reconstitué” de Dom Botte (la prétendue "Tradition
apostolique™) a ce qui était censé représenter Hippolyte de Rome (lequel avait été schismatique pendant toute
une période de sa vie [de 222 a 235] comme antipape s'étant opposé avec violence au pape Saint Callixte I,
notamment), Jean Magne réduit par la méme occasion a néant les fondements du "Novus Ordo Missae" (le plus
nettement pour ladite priére eucharistique n°2) promulgué par le méme Paul VI en 1969.

Ces travaux académiques ruinent donc les bases prétendument historiques qu‘avancgait la reforme
liturgique postconciliaire sur deux points essentiels (a savoir le Sacrement de I’Ordre et la Sainte Messe).

Quant aux autres "priéres eucharistiques”, ce sont des productions de la "créativité" a laquelle le concile Vatican
Il avait donné lieu, mais une créativité pas tellement originale que ¢a, puisque plusieurs éléments y ont été
repris tant6t aux ""fragmenta ariana' (fragments de la liturgie des Ariens, 4eme siécle), tantdt au rite de
la ""Holy Communion' du réformateur et évéque schismatique anglais Thomas Cranmer (16eme siécle),
entre autres...

Dés lors, on ne s'en rend sans doute pas compte, mais on aura vraiment trés difficile a pouvoir convaincre ces
chers freres séparés Orthodoxes de ce que le nouveau rite de la Messe romaine ferait incontestablement preuve
de "rectitude doctrinale™ ou serait méme "valable et saint" au point de pouvoir servir convenablement comme
"forme ordinaire" (sic) du culte chrétien 8 Rome et ailleurs dans I'Eglise de rite latin !

De méme, on ne parviendra pas a convaincre les universitaires sérieux et qualifiés en Histoire du bien-fondé de
cette espece d'apologie pour I'acceptation de laquelle il faudrait éteindre son intelligence en méme temps que sa
lampe et dire bétement "amen™ a ce qui constitue objectivement, incontestablement, scientifiquement une
tromperie a I'échelle mondiale pour laquelle aucun prétre, aucun évéque, aucun successeur de Pierre n'a regu
mandat du Christ.

D'ailleurs, la constitution sur la liturgie de Vatican Il avait spécifié (8 23) : "On ne fera des innovations que si
l'utilité¢ de I'Eglise les exige vraiment et certainement, et aprés s'étre bien assuré de ce que les formes
nouvelles sortent des formes déja existantes par un développement en quelque sorte organique.”

A qui donc fera-t-on croire que les nouveaux rites, repris en bonne partie aux élucubrations d'hérétiques et de
schismatiques du passé, sortent des formes rituelles traditionnelles par un développement en quelque sorte
organique, et que l'utilité de I'Eglise les exige vraiment et certainement ?

Disons merci de rendre (en partie) justice a la liturgie traditionnelle, mais pour le reste il y a lieu de dire : non
possumus.

Dr. Alfred Denoyelle,
Docteur en Histoire.

Texte téléchargeable depuis http://users.skynet.be/histcult/Subversion%?20liturgique.htm

Fin du communiqué du 29 décembre 2007 du Comité international Rore Sanctifica
Ce communiqué peut étre téléchargé depuis le site http://www.rore-sanctifica.org

Rore Sanctifica

Page 3 sur 3



Tome XIII - A-24

Virgo-Maria.org

CAPITAL : Lettre ouverte solennelle des fidéles aux quatre évéques de la FSSPX
http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-10-10-A-00-Appel_aux_quatre_eveques_de_la_FSSPX.pdf

Qui et Pourquoi, depuis la mort de Mgr Lefebvre en 1991, a détourné la finalité surnaturelle de FOPERATION-SURVIE des sacres de
1988, pour assigner a la FSSPX ce FAUX objectif prioritaire de la «ré-conciliation» avec la Rome conciliaire (en fait la «ré-
conciliarisation» de la FSSPX) ?

Qui a, depuis 2000, PROMU, et Pourquoi, le FAUX préalable de I'autorisation de la messe de Saint Pie V ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question du rétablissement du VRAI Sacerdoce de VRAIS prétres, ordonnés par des Evéques
VALIDEMENT sacrés selon le rite VALIDE des Saints Ordres ?

Qui a INVENTE, et POURQUOI, le faux préalable de la levée des «excommunications» ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question de I’abrogation de Pontificalis Romani INVALIDE de 1968 et du rétablissement du vrai rite
de la consécration épiscopale VALIDE d’avant 19687

A quoi servirait-il, en effet, de faire dire le VRAI rite de la messe par de FAUX prétres ?

Serait-ce donc qu’aprés avoir obligé de VRAIS prétres a dire une FAUSSE messe, I’on veuille désormais faire dire la messe du VRAI rite
par de FAUX prétres ?

Serait-ce que I'on veuille «concilier» les VRAIS prétres qui disent encore la VRAIE messe avec un clergé aussi INVALIDE que le FAUX
CLERGE ANGLICAN ?

Gaude, Maria Virgo, cunctas heereses sola interemisti.
(Tractus Miss@ Salve Sancta Parens)
vendredi 11 janvier 2008

Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http:/www.virgo-maria.org/.

Laguérie soutient Ratzinger, le persécuteur des catholiques a I’Est

Abbé
Vasyl Kovpak

« prions, vous et moi, pour que le Pape Benoit XVI réalise ce nouveau tour de force » abbé Laguérie

Laguérie apporte un vibrant soutien a la politique cecuménique de Ratzinger envers les Orthodoxes, alors méme
que le méme Ratzinger vient d’excommunier 1’abbé Kovpak en Ukraine et aide les destructeurs de la Tradition
catholique en Ukraine, contre la FSSPX

Aprés avoir justifié¢' la substitution par Bugnini-Dom Botte-Pére Lécuyer d’une nouvelle forme de consécration
épiscopale (Pontificalis Romani, 1968) a la forme traditionnelle en vigueur depuis avant 1’an 300, désormais
I’abbé Laguérie vient d’apporter son soutien au projet oecuméniste de Ratzinger avec les Orthodoxes.

Ratzinger est le premier des usurpateurs du siege de Pierre a avoir enlevé la tiare de ses armes. Par ce seul geste
symbolique et volontaire, il s’est positionné comme NON-PAPE. Car cette suppression de la tiare n’est
aucunement le fait d’un hasard, elle est volontaire, délibérée. Il s’agit d’un acte politique fort, une position
¢vidente et claire pour tous, mais que seuls les tradi-gogos adorateurs de chasubles a fleur de lys ou de tissus
dorés se refusent a croire, préférant leurs réveries sentimentales au sens catholique et au gott du vrai, a cet
amour de la Vérité que nous a enseigné Notre Seigneur Jésus-Christ. Et chez Joseph Ratzinger-Benoit X VI cette
suppression de la tiare dans ses armes manifeste sa volonté propre de ne plus étre pape, méme si, comme nous

! http://www.virgo-maria.org/articles/2008/VM-2007-01-10-A-00-CIRS_Dr_Denoyelle.pdf
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le savons, il ne peut I’étre, et quand bien méme 1’etit-il voulu, ce qui n’est pas le cas, car il envoie a tous le
signal de son refus.

Ratzinger ne peut étre pape pour au moins les trois raisons suivantes. Chacune d’entre elle est d’ailleurs
suffisante pour le disqualifier :

¢ |l ne peut étre pape car il afailli dans la foi avant son élection, car hérétique, super-moderniste et il est
donc excommunié ipso facto, selon les propres termes de Saint Pie X

e |l ne peut étre pape car, fait nouveau, il est le premier des usurpateurs conciliaires a ne pas étre
validement évéque, car sacré dans le nouveau rite invalide de 1968 (un rite devenu «la risée des
savants »). Il ne posséde donc pas la plénitude du Sacerdoce et ne peut pas le transmettre. C’est
ontologique. Il n’est donc pas sacramentellement évéque de Rome. Depuis le 19 avril 2005, il n’a jamais
manifesté la moindre volonté d’étre revétu de la plénitude du Sacerdoce de Melchisedech en étant sacré
évéque dans le rite certainement valide en usage jusqu’en 1969 par un évéque qui serait lui-méme
certainement valide, comme cela a toujours été le cas depuis la fondation de I’Eglise par Notre Seigneur
Jésus-Christ.

e |l ne peut étre pape car il a éé éu par un collége pseudo-cardinalice qui n’ était pas qualifié pour cela.
En effet, seulement 4 membres de cette assemblée étaient évéques, les autres éant laics ou simples
prétres et tous apostats. Cette assemblée hétéroclite n’avait aucun pouvoir a faire un pape, sauf a
admettre les theses conclavistes les plus farfel ues.

Ratzinger s’est donc positionné NON-PAPE le 19 avril et a abandonné ensuite, au printemps 2006, ’'un des
neufs titres du pape, celui de Patriarche d’Occident. Ratzinger se veut NON-PAPE car il travaille a mettre en
place lareligion mondiale, ce panthéon des fausses religions dans lesquels il ne sera plus qu’un ‘primum inter
pares’. Et la prochaine étape de cette marche alareligion mondiale est celle de la réunion de 1’église conciliaire
avec les Orthodoxes.

Si bien que ces actes symboliques tres forts (abandon de la tiare dans ses armes, abandon du titre de Patriarche
d’Occident®) ont notamment pour cible les Orthodoxe et désignent 1’objectif principal du mandat de Ratzinger.

L’intention et le projet de Ratzinger envers les Orthodoxes n’ont donc rien de catholique. Il veut plaire aux
Orthodoxes, effacer toute forme d’apostolat catholique, qualifié de « prosélytisme» par les autorités
Orthodoxes, et donc pour cela, il éradique tout reste de Tradition catholique a I’Est. Cohérent avec lui-méme,
Ratzinger soutient les pseudos-évéques ukrainiens (uniates) qui persécutent la Fraternité Saint Josaphat et son
fondateur I’abbé Kovpak. La CDF (Congrégation pour la Doctrine de la Foi), dont le chef supréme est
Ratzinger lui-méme, au-dessus de Levada, vient d’excommunier le 21 novembre 2007 1’abbé Kovpak, apres
que Mgr Fellay soit allé ordonner ses séminaristes en octobre 2007. Les clercs et les fidéles de 1’abbé Kovpak
sont les héritiers des persécutés du Goulag. Ils s’opposent courageusement a 1’cecuménisme des autorités
conciliaires en Ukraine.

Et voici comment 1’abbé Laguérie vient aujourd’hui apporter son soutien enthousiaste a Ratzinger et lui
souhaiter un « pontificat... trés long » :

«(...) je souhaite vivement qu’'un rapprochement Catholiques-Orthodoxes aboutisse un jour. Tous les
grands papes ont eu ce projet a ceeur, comme le notre en ce moment. Un pape y est méme parvenu -
Eugéne |V (1431-1447) qui, au Concile de Florence a prononcé ['union avec les grecs (1439), les
Armeéniens (1439), les Jacobites (1442), les syriens, les Chaldéens et les Maronites (1445). Le pape
Benoit X1V réiterera ['union avec les grecs en 1742. Je dirai méme que le souci de ’'union_avec les
orthodoxes est une garantie contre I’cecuménisme fou qui voudrait nous rapprocher desjuifs en faisant
[’économie de Jésus-Christ et des protestants en vidant notre Credo de toute sa substance (Eglise,
Grace, Sacerdoce, Sacrifice de la messe, Tradition : bref, une tout autre religion, au sens technique du
mot).

2 http://www.virgo-maria.org/articles/2006/V M -2006-03-20-2-00-Ratzinger_abandonne |e titre de patriarche d_Occident.pdf
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On s’arrangerait assez facilement sur le ""Filioque". Plus difficile serait de mettre fin a la trés facheuse
habitude qu’ont pris les Orthodoxes de remarier sacramentellement (invalide) une ou deux fois. Et
qu’ils admettent enfin une véritable primauté du Pontife Romain, successeur quand méme du Prince des
Apotres. Mais quel service ils pourraient nous rendre pour resacraliser notre liturgie occidentale dans
une succession épiscopale fiére d’elle-méme ! On sait que quelques évéques orthodoxes ont salué le
Motu Proprio de Benoit XVI comme une chose excellente et apte a les rapprocher de Rome. Comme
quoi le veritable cecuménisme est nécessairement identitaire, dans la Foi, la liturgie, la succession
episcopale et la fierté apostoliques.

En attendant ces heureux jours, cher ami, vous devez conserver votre identité de baptisé catholique,
sans compromis ni démission. La nostalgie de votre catholicisme d’enfance est certainement une grdce
de Dieu, qui écrit droit par des chemins courbes, bien souvent. D autant qu’on peut maintenant trouver
chez nous doctrine et liturgie sérieuses.

Et prions, vous et moi, pour que le Pape Benoit XVI réalise ce nouveau tour de force au cours de son
pontificat...que décidément nous lui souhaitons trés long. Ad multos annos | »* Abbé Laguérie

Quel contraste entre d’une part le discours du chef de I'IBP, 1’abbé Laguérie, devenu courtisan de I’abbé
Ratzinger, chef des antichrists & Rome et d’autre part le véritable témoignage de la Foi que donnent les
catholiques qui entourent I’abbé Kovpak en Ukraine et dont 1’épopée et les tribulations sont décrites dans le
livre de ce prétre courageux :

« Le livre de I’abbé Basil, (aujourd’hui malheureusement uniquement disponible en ukrainien) détaille
quelques aspects des plus personnels de ses 12 années de résistance au modernisme d’un point de vue
assez unique. Il souligne que les prétres doivent d’abord et avant tout travailler au salut des ames; il est
absolument clair qu’il s’agit la de son propre principe directeur.

L’abbé Kovpak s’est formé pour le sacerdoce a une époque ou [’Eglise grecque catholique en Ukraine
était encore la plus large organisation du monde a étre bannie. Ces années de persécution soviétique et
d’existence dans les catacombes ont produit de grands défenseurs et confesseurs de la Foi, et
[’élément qui fut le plus important dans la formation de [’abbé fut |’exemple des vieux prétres et moines
qui avaient passé des années en_déportation et dans les gedles, et qui revenaient chez eux toujours
enflammés par cette méme brilante pensée et désir, le salut des ames.

L’auteur de cet article se souvient qu’on lui a montré la tombe ['un de ces prétres dans le cimetiere de
son église. L’abbé Basil avait pris soin de lui a son retour de Sibérie, alors que personne ne voulait
avoir affaire avec lui en quoi que ce fut. Pourquoi? Parce qu’il n’était pas oecuménique, et qu’il se
refusait a tout compromis. D 'une certaine maniére nombre de ces histoires font paraitre bien dérisoire
aux occidentaux notre lutte pour garder la Foi Catholique. Certainement, un tel rejet a été le lot de bien
des prétres dans le monde libre. Mais survivre au Goulag et rentrer a la maison pour étre rejeté par
cette Eglise méme pour laquelle vous avez souffert des décennies durant, c’est presque trop terrible
pour étre compris!

Apres les funérailles d’un autre prétre, ses paroissiens privés de soins religieux approcheérent [’abbé
Kovpak pour lui demander son aide. Ces bonne gens n’avaient plus désormais de pasteur véritablement
catholique, et I’abbé réalisa alors le_besoin urgent de véritables prétres catholiques en Ukraine
Occidentale, des prétres selon le Coeur de Notre Divin Sauveur, des prétres qui donneraient le meilleur
d’eux-mémes pour Son Eglise et pour les dmes. »* Site internet sympathisant de ’abbé Kovpak

Les Ukrainiens ont connu le goulag et la prison, ils sont restés fideles a Notre Seigneur Jésus-Christ qui leur a
montré le chemin de Sa Croix pour la rédemption des ames.

3 http://blog.institutdubonpasteur.org/spip.php?article90
* http://www.virgo-maria.org/articles. HTML/2007/012_2007/VM-2007-12-12/VM-2007-12-12-A-00-Tradition Ukraine htm
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Au contraire, I’abbé Laguérie s’est couché devant les « antichrists »°, dont Mgr Lefebvre disait qu’ils avaient
« quitté I’Eglise », il s’est mis a leur service, et maintenant il apporte sa voix a leur politique cecuméniste.

Expulsé en 2004 par Mgr Fellay pour insubordination, I’abbé Laguérie n’en finit plus de dégringoler dans la
soumission a 1’abbé apostat Ratzinger, le NON-PAPE autoproclamé dans ses armes, et de trahir le combat que
lui-méme partageait, celui de la survie du Sacerdoce sacrificiel sacramentellement valide mené par Mgr
Lefebvre.

La position et I’attitude de I’abbé Laguérie étant entre autres une des conséquences des erreurs doctrinales sur
I’infaillibilité de I’Eglise que nous n’avons cesse de rappeler, nous vous invitons a relire tout particuliérement le

chapitre III : Conséquences de ces erreurs sur la doctrine de I’Eglise et du refus d’étudier la nature de 1’ennemi
et de ses méthodes, dans notre étude Constat doctrinal sur la tradition et sur la FSSPX.

Continuons le bon combat
Abbé Michel Marchiset

PS : J'invite les lecteurs de cette lettre a consulter mes sermons dominicaux, dont le dernier, qu'ils
pourront lire en cliquant sur le lien suivant :

http://www.virgo-maria.org/index_sermons_abbe Marchiset.htm

Pour vous abonner ou vous désabonner de la lettre d’information Virgo-Maria, veuillez remplir le formulaire
disponible sur notre site http://www.virgo-maria.org/

> Lettre de mission aux quatre évéques (lire I’en-téte de ce message VM)
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Virgo-Maria.org

CAPITAL : Lettre ouverte solennelle des fidéles aux quatre évéques de la FSSPX
http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-10-10-A-00-Appel_aux_quatre_eveques_de_la_FSSPX.pdf

Qui et Pourquoi, depuis la mort de Mgr Lefebvre en 1991, a détourné la finalité surnaturelle de FOPERATION-SURVIE des sacres de
1988, pour assigner a la FSSPX ce FAUX objectif prioritaire de la «ré-conciliation» avec la Rome conciliaire (en fait la «ré-
conciliarisation» de la FSSPX) ?

Qui a, depuis 2000, PROMU, et Pourquoi, le FAUX préalable de I'autorisation de la messe de Saint Pie V ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question du rétablissement du VRAI Sacerdoce de VRAIS prétres, ordonnés par des Evéques
VALIDEMENT sacrés selon le rite VALIDE des Saints Ordres ?

Qui a INVENTE, et POURQUOI, le faux préalable de la levée des «excommunications» ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question de I’abrogation de Pontificalis Romani INVALIDE de 1968 et du rétablissement du vrai rite
de la consécration épiscopale VALIDE d’avant 19687

A quoi servirait-il, en effet, de faire dire le VRAI rite de la messe par de FAUX prétres ?

Serait-ce donc qu’aprés avoir obligé de VRAIS prétres a dire une FAUSSE messe, I’on veuille désormais faire dire la messe du VRAI rite
par de FAUX prétres ?

Serait-ce que I'on veuille «concilier» les VRAIS prétres qui disent encore la VRAIE messe avec un clergé aussi INVALIDE que le FAUX
CLERGE ANGLICAN ?

Gaude, Maria Virgo, cunctas heereses sola interemisti.
(Tractus Miss@ Salve Sancta Parens)
vendredi 11 janvier 2008

Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http:/www.virgo-maria.org/.

L’abbé Méramo (FSSPX) dénonce la ruse diabolique de Benoit XVI

L’ancien supérieur du District d’Espagne de la FSSPX dénonce la ruse et les visées modernistes de Ratzinger
dans le Motu Proprio :« le démon tente, tel qu’un ange de lumiére »
Le slogan trompeur de Mgr Fellay (« Benoit XVI venait de reconnaitre que le rite traditionnel n’avait jamais
été abrogé ») est mort. Le prélat suisse se ressaisira-t-il ?

Mgr Fellay subjugué par le fourbe Ratzinger a Castel Gandolfo le 29 aoiit 2005
Mgr Fellay se libérera-t-il du charme captif du serpent Ratzinger que relaie son entourage d’infiltrés ?

Dans son numéro 223 de son bulletin Tychique, Monsieur Max Barret', nous fait découvrir un texte de I’abbé
Meéramo :

« M. I’abbé Basilio Meramo m’a communiqué le texte qu’il a rédigé a I’intention des fidéles de son Prieuré
d’Orizaba « Mexique). Avec son autorisation je le diffuse car il confirme I’attitude de ceux qui s’opposent a tout
accord avec Rome. » Max Barret, Tychique n°223

! barret. max@free.fr
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Dans un précédent texte” du 4 aoGt 2007, I’abbé Méramo (prieur de la FSSPX au Mexique) avait déja produit
une analyse du Motu Proprio ou il démontrait combien, par son article 1, le Motu Proprio était une imposture en
prétendant unir deux formes liturgiques dans un « méme et unique rite » deux rites qui sont incompatibles : le
rite catholique et infiniment respectable dit de Saint Pie V et le rite artificiel dit de Paul VI et inventé de toute
piece par des faiseurs de rites modernistes en 1969 et dans les années qui précéderent :

« Or, il n’existe méme pas d’égalité de droit (ce qui serait déja baisser les armes) sinon pire encore,
mais des droits inégaux (...) Cela revient a_affirmer que la concubine est la femme ordinaire (de tous
les jours) et ’épouse légitime (épouse extraordinaire, celle des jours exceptionnels) »

« Avec tout cela ’on fait en sorte, en raison du privilege obtenu, de payer le prix de la reconnaissance
de la concubine et d’accepter, bien que |’'une étant I’ordinaire et I’autre [’extraordinaire qu’elles soient
toutes les deux les servantes d’un méme Seigneur. Quelle plus grande entourloupe que celle d’un
démon habillé en ange de lumiere ? » Abbé Méramo (FSSPX), 4 aott 2007

En cela I’ancien supérieur du District d’Espagne énongait une évidence a laquelle tout esprit logique et sérieux
ne peut que convenir.

Dans son nouveau texte, 1’abbé Méramo montre que la prétention de continuité que Ratzinger entend établir
entre 1’ancien et le nouveau rite de la messe reléve d’un procédé subtil et diabolique tendant & nier toute rupture
et a mieux faire accepter la révolution liturgique dans son essence, selon la méthode bien connue du coagula.
Nous ajouterons que la méme opération fut menée chez les Anglicans, apres la révolution liturgique audacieuse
de I’archevéque apostat Cranmer, un mouvement de « retour a la Tradition » fut initi¢ qui avait pour but de
consolider les acquis de la révolution. Le discours de I’abbé Barthe aujourd’hui est I’illustration méme de ce
coagula liturgique, cette négation de la rupture’, puisqu’il entend faire accepter I’escroquerie d’un Ratzinger
dans la continuité¢ du Pape Pie XII.

L’ ANERIE DU SLOGAN « BENOIT XVI A RECONNU QUE LE RITE TRADITIONNEL N’ AVAIT JAMAIS ETE ABROGE »
Depuis cette critique, et puisque de nombreuses autres ont fleurit en juillet, notamment apres la prise de position

ferme de 1’abbé Aulagnier contre le Novus Ordo Missae, Mgr Fellay avait battu en retraite alors qu’il venait de
se couvrir de ridicule par des Te Deum et sa conférence de Buenos Aires en aofit.

? http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-08-15-B-00-Abbe Meramo MP.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-08-17-A-00-Williamson-Tanouarn-Meramo.pdf

3 http://caclumetterra.hautetfort.com/archive/2008/01/09/mediator-dei-presentee-par-1-abbe-barthe.html :

« Un nouveau livre vient de sortir aux éditions de L'Homme Nouveau : I'encyclique Mediator Dei, précédée d'une trés importante
présentation de 1'abbé Claude Barthe. Le 20 novembre 1947, Pie XII publiait Mediator Dei, 1’une des quatre grandes encycliques de
son pontificat, dans une situation alarmante pour la liturgie romaine. Dans cette encyclique, Pie XII cherchait a éviter les ruptures qui
se sont produites deux décennies plus tard. Une lecture attentive de Mediator Dei montrera pourtant la continuité entre cette
encyclique et la constitution Sacrosanctum Concilium de Vatican II en 1963. Herméneutique de rupture ou herméneutique de
continuité ? Dans un certain sens, Summorum Pontificum de Benoit XVI renoue avec la tradition liturgique dont Mediator Dei
constitue une étape, et c¢’est aussi pour cela que cette encyclique de Pie XII mérite d’étre relue avec la plus grande attention. (extrait de
la quatriéme de couverture) » Ce texte de I’abbé Barthe, typique de la fallacieuse « réforme de la réforme » illustre le coagula
liturgique des révolutionnaires qui travaillent a effacer la véritable Tradition de I’Eglise
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Découvrant que le monde de la Tradition n’avait pas la naiveté du supérieur de la FSSPX, et qu’il n’était pas
aussi manipulable qu’il le pensait, I’entourage de 1’évéque suisse semble alors 1’avoir incité a se murer dans un
silence automnal sur le sujet. L ancien enfant de cheeur d’Econe en sorti pour battre en retraite sur une position
de repli, minimaliste, en &nonnant partout que :

« Benoit XVI venait de reconnaitre que le rite traditionnel n’avait jamais été abrogé » !

Et pourtant les faits historiques sont établis, Montini-Paul VI a promulgué en 1969 le nouveau missel romain
comme obligatoire, ayant « force de loi », « nonobstant (...) les Constitutions et Ordonnances apostoliques
données par nos Prédécesseurs et toutes les autres prescriptions mémes dignes de mention spéciale et pouvant
déroger a la loiy :

« Pour terminer, Nous voulons donner force de loi a tout ce que Nous avons exposé plus haut sur le
nouveau Missel romain. En promulguant l'édition officielle du Missel romain, Notre prédécesseur saint
Pie V présentait celui-ci comme un instrument de ['unité liturgique et un témoin de la pureté du culte
dans I'Eglise. Tout en laissant la place dans le nouveau Missel, selon l'ordre du Ile Concile du Vatican «
a des différences légitimes et a des adaptations (15) », Nous espérons cependant que ce Missel sera regu
par les fidéles comme un signe et un instrument de ['unité mutuelle de tous: de la sorte, dans la grande
diversité des langues, une méme et unique priere montera vers le Pére des cieux, par notre grand-prétre,
Jeésus-Christ, dans I'Esprit, comme « un encens d'agréable odeur ».

Nous ordonnons que les prescriptions de cette Constitution entrent en vigueur le 30 novembre prochain
de cette année, premier dimanche de 'Avent.

Nous voulons que ce que Nous avons établi et prescrit soit tenu pour ferme et efficace, maintenant et a
l'avenir, nonobstant, si c'est nécessaire, les Constitutions et Ordonnances apostoliques données par nos
Prédécesseurs et toutes les autres prescriptions mémes dignes de mention spéciale et pouvant déroger a
la loi.

Donnée a Rome, pres de Saint-Pierre, le Jeudi saint « in Cena Domini », 3 avril 1969, sixieme année de
Notre Pontificat. »

En 2007 Ratzinger prétend a tort que les deux formes, I’une immémoriale et utilisée pendant plus de 16 siecles,
et I’autre extraite d’un « fatras de compilation » (expression de Dom Botte) de textes Alexandrins, faussement
attribuée a Hyppolite de Rome, que ces deux formes constituent un « unique et méme rite » ?
Oui, mais il faut répéter avec les anes : « Benoit XVI a reconnu que le rite traditionnel n’a jamais
été abrogé » !

En 2007, le Motu Proprio ne souffle pas un mot de la Bulle Quo Primum par laquelle Saint Pie V a promulgué a
perpétuité le rite Tridentin ?
Oui, mais il faut hennir : « Benoit XVI a reconnu que le rite traditionnel n’a jamais été abrogé » !

En 2007, le Motu Proprio est totalement muet sur les Saints Ordres, condition de tout Sacerdoce
sacramentellement valide ?
Oui, mais il faut répéter comme des gamins au seuil de 1’dge de raison : « Benoit XVI a reconnu que le
rite traditionnel n’a jamais été abrogé » !

PAR SES INITIATIVES, L’ABBE LORANS, LE « CONSEILLER EN COMMUNICATION » ET AGENT DU G.R.E.C., RUINE
PAR ETAPES LE CREDIT DE MGR FELLAY

Conscient que I’anerie d’un tel slogan pour esprit simplet qui en rendait I’effet bien éphémere, I’entourage
d’infiltrés qui encercle Mgr Fellay n’ignorait pas que le terrain de repli ainsi conseillé a Mgr Fellay, paraissait
était peu solide et friable. A tel point que son « conseiller en communication », I’agent du G.R.E.C., nous
voulons nommer 1’abbé Lorans, orchestra, telle une diversion, le minable diaporama immobilier de Villepreux,
ce qui avait pour but visible de tenir Mgr Fellay a I’écart de toute contestation des fideles en France, lors de sa
visite en octobre.
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Mais cette « idée géniale » du poison-pilote de Mgr Fellay allait contribuer a ruiner encore davantage 1’autorité
de Mgr Fellay. 11 faut dire que des mois et des mois de mensonge” de la part de Mgr Fellay associent désormais
a son nom et a sa personne une telle réputation de duplicité¢ et de Machiavel de sacristie qu’elle le précede
partout.

A peine a-t-on prononcé le nom de « Mgr Fellay » devant un abbé de la FSSPX en France aujourd’hui, qu'un
raidissement imperceptible se fait sentir, 1’ceil devient méfiant et I’esprit en alerte, prét a interpréter des
intentions cachées derriere les propos de 1’évéque suisse qui sont rapportées. Soumis a son entourage d’infiltrés
modernistes, il subit les retombées néfastes de leurs agissements qui ont fini par attacher a I’image du prélat le
mot de « Duplicité ».

Autant dire qu’ainsi entouré, il n’inspire aucune confiance, et que si, chez les clercs de la FSSPX, la critique
privée s’arréte encore au bord des Iévres, tournant dans la bouche une huitiéme fois, elle ne consent a rester
muette qu’en raison du climat de terreur et de la police de la pensée que le petit réseau des infiltrés fait régner
sur la masse des abbés, « au nom de I’obéissance » a celui-la méme qu’ils manoeuvrent a leur guise par le
mirage enfantin du « bon Ratzinger providentiel » .

LE FOSSE SE CREUSE CHAQUE JOUR DAVANTAGE ENTRE MGR FELLAY ET MGR LEFEBVRE

L’on ne peut que constater qu’objectivement il s’agit du jour et de la nuit avec I’attitude de Mgr Lefebvre, le
consécrateur de Mgr Fellay, qui, il faut le reconnaitre, s’exprimait avec une angoisse sensible devant le
caractére dramatique de la situation et de I’immense responsabilité qui lui incombait. C’est cette méme
angoisse, cette méme conscience des comptes qu’il aurait a rendre devant Dieu des ames et de la pérennité du
Sacerdoce dont, en tant qu’évéque, la situation historique 1’avait rendu dépositaire, qui le hantait au point de le
réveiller la nuit. Des confidences existent la-dessus.

Et c’est une veille nocturne qui lui inspira la salutaire rétractation du mois de mai 1988, par laquelle, & Rome, il
referma la porte de I’Enfer conciliaire qu’il n’aurait jamais di ouvrir. Avec le recul de I’histoire, cette nuit
d’angoisse de Mgr Lefebvre reste le signe que cette porte des « discussions » avec la Rome des anti-christ
devait restée scellée. Cette porte a peine franchie, fut donc immédiatement et salutairement retraversée, comme
une visite tres dangereuse dans 1’antre de 1’Enfer, au royaume des Ombres, a la table de Lucifer.

DOMINE PAR L’ABBE LORANS ET COMBATTU SUBTILEMENT PAR MGR WILLIAMSON, MGR FELLAY ENTRAINE
PROGRESSIVEMENT DANS SA RUINE LA FSSPX ET LES AMES QUI EN DEPENDENT

Un tel talent de 1’abbé Lorans a déstabiliser politiquement I’image de celui qu’il prétend servir, est si
remarquable, que 1’on pourrait méme se demander si sa « stratégie de communication » issue du G.R.E.C. et
qu’il réussit avec le plus grand succes a faire appliquer par Mgr Fellay ne procederait pas d’une volonté cachée
d’affaiblir la FSSPX, tant elle ¢loigne celle-ci progressivement du crédit dont elle pouvait encore bénéficier du
vivant de Mgr Lefebvre. Et tout cela rejaillit sur les ames qui dépendent d’elles.

Et ce n’est pas I’ex-anglican Mgr Williamson qui s’en plaindra dans la partie de revers qu’il joue, lui I’opposant
réel a Mgr Fellay, celui qui sortit de I’ombre tel un challenger dans une mémorable conférence sur laquelle nous
allons revenir’.

APRES L’ESQUIVE FUYANTE DE VILLEPREUX EN OCTOBRE, LE SUPER-MODERNISME DE RATZINGER MIS A NU A
PARIS EN NOVEMBRE

* Tout particuliérement I’imposture sacrilége du « bouquet spirituel » : http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-10-30-A-
00-La_lettre secrete de Hoyos a Mgr Fellay.pdf
> Nous n’en disons pas plus pour I’instant. Mais le recoupement des faits sur Mgr Williamson est impressionnant.
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Et puis vinrent les déclarations de Mgr Tissier de Mallerais a Paris le 11 novembre, féte de la Saint Martin, ou,
citations récentes et anciennes a I’appui, il démontra le super-modernisme de Ratzinger. Ou il livra un schéma
d’analyse, une grille de lecture philosophique de la pensée de Ratzinger qui montrait que pour cet hyper-
moderniste, les dogmes ne sont plus que des symboles, et que Ratzinger est le chantre éminent d’une église
gnostique, une contrefagon de 1’Eglise catholique, prolongeant et amplifiant la redoutable contrefacon d’Eglise
catholique que constitue depuis cing si€cles la secte anglicane.

Cette conférence du 11 novembre a rétabli en partie la réalité de ce qu’est réellement Ratzinger en lui enlevant
une partie de ses déguisements trompeurs.

LE MASQUE ARRACHE, LA FOURBERIE DE RATZINGER APPARAIT BIEN HIDEUSE

Maintenant, bien des esprits se sont dégrisés des Te Deum obligatoires du 8 juillet et la réalité apparait de plus
en plus évidente. Le roi est nu. Et la véritable personnalit¢ de I’hyper-moderniste Ratzinger se dessine avec de
plus en plus de précision et de netteté : celle d’'un homme rusé et subtil, « d’une intelligence affinée et
perspicace », bref un démon déguis¢ en ange de lumiere, a I’image de I’architecte du projet dont il s’est fait
I’exécuteur, c’est-a-dire Lucifer. Ce Lucifer qu’adorent les loges illuministes dont Ratzinger accomplit le plan.
Et cette presque virtuosit¢ du bavarois a tromper, apporte un certificat encore supplémentaire de sa malice
quasiment diabolique. Car il y a quelque chose d’une inspiration préternaturelle derricre une telle fourberie.

Alors méme que le projet cecuménique atteint des sommets d’apostasie a Naples, dans la mosquée bleue
d’Istanbul, bien pire qu’a Assise en 1986, 'intelligence maléfique et séductrice de 1’ancien théologien de
Tiibingen vide les placards des sacristies : jamais le tissu n’a été aussi doré, les mitres aussi vénérables,
empruntées aux Papes anti-libéraux, désormais le fourbe porte méme des chapes ornées de fleur de lys !
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Quelgues actes récents et incontestables de [apostat Ratzinger

Apostasie - PHHEES g Sacre selon le
d'Assise ~' \ y rite invalide
renforcée par faussement
le
syncrétisme d'“;pg';.i)mc
de Naples
2007
Historicisme
modernisme
du discours
du
Apostasiede 22/12/2005
la mosquée
bleue
d'Istanbul de
Défense et
2006 promotion de
Vatican Il
Abandonde Abandon du
latiare dans titre de
sesarmes Patriarche
2005 o d'Occident
- - ”, b 4 m
Déguisé sous les fleurs de lys, le fourbe moderniste
o « lls n‘ont pas changé, si ce n’est en pire | Comment pourrions-nous Refus de
Tocoasadon collaborer avec ces pasteurs qui ménent a l'apostasie , » - Im';‘"“:l'::é
p < p ‘authen
t:::::: lettre de Mgr Lefebvre a Max Barret, 10 juin 1988 duLinceulda
- Turin
de 2000

Cet abbé Ratzinger est un fourbe. Il n’a jamais rien abjuré de ses hérésies et des apostasies : ni Vatican II, ni
Assise, ni I’attentat de la repentance de 1’an 2000 contre la sainteté de 1’Eglise catholique, ni les rites invalides
des saints Ordres de 1968, pourtant devenus la « risée des savants ».

Dans son texte récent, ’abbé Méramo montre et dénonce cette fourberie de Ratzinger a travers la promulgation
du Motu Proprio.

DEJA ANCIENNEMENT REDEVABLE A L’ABBE MERAMO, MGR FELLAY REPRENDRA-T-IL LE COMBAT DE MGR
LEFEBVRE OU CELUI-CIL’A LAISSE ?

Mgr Fellay serait bien inspiré de le méditer, lui qui ne fut élu supérieur général de la FSSPX en 1994 que par
suite de I’intervention publique de 1’abbé Méramo contre I’abbé Schmidberger en plein chapitre général.

« Qui t’a fait roi ? » aurait pu dire I’abbé Méramo a Mgr Fellay, qui se trouve devoir aujourd’hui, de par cette
intervention d’alors, assumer de grandes responsabilités historiques. Cette nouvelle intervention de 1’abbé
M¢éramo, dissipera-t-elle le nuage de fourberie dans lequel le prélat suisse s’est laissé piéger, afin que ce dernier
retrouve le sens de ses responsabilités historiques par rapport au salut des ames ?

Continuons le bon combat

Abbé¢ Michel Marchiset
PS : J'invite les lecteurs de cette lettre a consulter mes sermons dominicaux, dont le dernier, qu'ils
pourront lire en cliquant sur le lien suivant :

http://www.virgo-maria.org/index_sermons_abbe Marchiset htm
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Texte de ’abbé Méramo (FSSPX., Prieur de Vera Cruz — Mexique)
sur la ruse du Motu Proprio

Sous apparence de bien, le démon tente, tel qu’un ange de lumiére

Les Saintes Ecritures nous avertissent que bien souvent Satan, sous 1’aspect d’'un Ange de lumiére (Ange du
bien en apparence), séduit les fidéles en recherchant, tel un lion rugissant autour de nous et en observant qui il
peut dévorer, d’ou les exhortations de Saint Pierre a une vigilance continuelle.

Or, un grand nombre (peut-étre bien la grande majorité€) des défenseurs de la Tradition et de la Sainte messe de
toujours, ont vu, dans le Motu Proprio de Benoit XVI un bien en affirmant (en reconnaissant) que la Messe
Tridentine ou dite de St Pie V n’a jamais été abrogée, et que cela ouvre un horizon de perspectives, de grands
espoirs qui débouchent sur un optimisme flatteur, comparable a la rosée tombant sur un terrain apre et friand, au
sein d’un reverdissement espére.

Mais si nous nous plagons sans passion et avec attention au point de vue de la Foi, nous nous apercevons du
mirage que nous offre une réalité volatile qui se dissipe et disparait devant nos yeux.

Rien de mieux, ni de plus perspicace, ne pouvait avoir lieu que de proposer (mettre en avant) une
reconnaissance louable conforme a la vérité que les traditionalistes et Monseigneur Lefebvre ont toujours
affirmée : Que la Messe traditionnelle n’a jamais été abolie, en droit, bien que supprimée dans les faits d’une
manicre abusivement autoritaire.

La reconnaissance subtile et intelligente de Benoit X VI du fait que la Messe ancienne n’a jamais été abolie revét
des airs de triomphe a premiere vue, mais c’est en réalité le moyen le plus effronté et le plus efficace de
satisfaire son désir le plus profond et le plus cher de se mettre en harmonie avec ses optiques modernistes les
plus viscérales, tel un ange de lumiére sous apparence de bien, que méme pas bon nombre de progressistes n’ont
su mesurer et apprécier dans leurs gesticulations fanatiques.

La vérité est que si Benoit XVI (d’une intelligence affinée et perspicace) prétend 1égitimer la Nouvelle Messe
en la faisant passer comme une expression, digne de foi, du rite romain de 1’Eglise, on ne peut pas continuer,
d’une maniére absurde, a affirmer que la Messe Tridentine a été abrogée, laquelle, en vertu du simple fait
historique et dogmatique, a été par excellence I’expression du rite romain (promulguée a perpétuité); d’un point
de vue historique on ne peut admettre 1’existence, comme lui-méme 1’affirme dans sa propre autobiographie,
d’une rupture schismatique comme celle-ci en train de s’établir jusqu’a maintenant ; il convient donc que les
torts soient redressés. Telles sont ses propres paroles: “Le second grand évenement au début de mes années a
Ratisbonne a été la publication du missel de Paul VI, avec l'interdiction quasi complete du missel précédent...
J’étais cependant perplexe vis-a-vis de [l’'interdiction du missel ancien, car une chose semblable ne s’était
jamais produite auparavant dans [’histoire de la liturgie... Il n’est pas possible par conséquent, de parler de
fait d’une interdiction des missels antérieurs et jusqu’alors légitimement valides. A présent, au contraire, la
promulgation de [’interdiction du Missel qui s’était célébré tout au long des siecles depuis [’époque des
sacramentaux de I’Eglise antique, a constitué une rupture dans [’histoire de la liturgie dont les conséquences
ne pouvaient étre que tragiques.” (Joseph Ratzinger, Mi Vida, éd. Encuentro, Madrid 205 p.148-149).

Tout ceci montre clairement que pour le Cardinal Ratzinger, tout ceci relevait depuis lors d’une rupture qu’il
n’était historiquement plus possible de soutenir sérieusement. Il convenait donc de résoudre le probléme,
d’autant plus que si, avec une sibylline astuce et sagacité, son objectif était de montrer que la Nouvelle Messe
est la continuation et 1’expression légitime du rite romain de I’Eglise. Il ne pouvait pas se permettre le luxe
stupide d’une rupture tragique, méme ne serait-ce qu’en apparence.

Son cecuménisme dialectique trés ingénieux ne le lui permettait pas, d’ou le fait que s’il prétend faire passer la
Nouvelle Messe comme légitimement romaine, comme étant son expression légitime, telle la face d’une méme
picce, il lui était - et il lui est - impossible de continuer a affirmer que 1’autre face de la méme piece, bien que
n’étant pas la face principale (la Messe Tridentine), ne 1’est pas. Si les deux messes sont I’expression d’un
méme rite romain, il est évident que 1’on ne peut pas continuer a faire valoir I’argument sot et stupide qui
consiste a dire que la Messe ancienne était interdite ou abolie, a plus forte raison si I’on veut faire passer la
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Nouvelle Messe (batarde et protestantisée selon les qualificatifs de Mgr Lefebvre) comme expression 1égitime
du rite romain, comme le fut historiquement (et méme dogmatiquement) 1’ Ancienne Messe.

De plus, il n’est pas possible de tolérer, dans ses visées d’amalgame (coagula) dialectique cecuménique, de
laisser transparaitre la moindre once de rupture (ou de schisme liturgique historique) susceptible d’empécher sa
synthese dialectique. C’est pourquoi le Cardinal Ratzinger se permet d’affirmer en conformité avec ses désirs
les plus profonds : “Pour la vie de I’Eglise, sont d’une urgence dramatique, un renouveau de la conscience
liturgique, une réconciliation liturgique qui reconnaisse a nouveau [’'unité de [’histoire de la liturgie et qui
comprenne le Concile Vatican II, non comme rupture sinon comme une phase évolutive”. (Ibid. p. 150).

Dés lors, apparait de toute évidence ce qui constitue le véritable motif de la reconnaissance de la non abrogation
de la Messe Tridentine, c’est le fameux un pas en arriere, deux pas - plus grands et plus profonds - en avant.

Il serait ridicule de penser que, selon les mots méme du Cardinal Ratzinger, son apparent changement de
position est di & un rapprochement vers la Messe Tridentine, vers la Tradition. Non, bien au contraire. Il s’agit
de consolider et de légitimer la Nouvelle Messe et le Concile Vatican II, dépourvus de ruptures tragiques ou
dramatiques mais congus en revanche comme une suave et douce évolution, et de faire en sorte qu’ils soient par
tous, reconnus, admis et acceptés d’une maniere pacifique.

Ce que I’on prétend faire ¢’est montrer avec douceur et fermeté que ni la Nouvelle Messe, ni le Concile Vatican
IT ne constituent un schisme ou une rupture liturgique d’aucune sorte (ni doctrinale) mais sont le fruit d’une
évolution vitale qu’il convient d’assumer et d’accepter en tant qu’expression légitime de 1I’Eglise. Ainsi la
Messe Tridentine devient I’expression antique et extraordinaire d’un passé légendaire, et la Nouvelle Messe,
I’expression ordinaire d’un présent reluisant et d’un avenir vital. L’on ne peut pas étre a la fois plus subtil,
sagace et intelligent pour parvenir a annuler sans drame ni douleur, la 1égitime résistance du glorieux combat
pour la défense de la Messe de toujours et de I’infaillible Tradition de 1’Eglise Catholique, Apostolique et
Romaine que le modernisme, par le biais d’un embrassement cecuménique, veut faire disparaitre sans traces de
cadavres mal odorants et honteux. La démocratie ne 1’admet pas, ni ne I’endure ni ne le tolére, car uniquement
I’on détruit ce que dialectiquement et diaboliquement 1’on remplace.

Basilio Méramo Pbro.

13 Décembre 2007

Pour vous abonner ou vous désabonner de la lettre d’information Virgo-Maria, veuillez remplir le formulaire
disponible sur notre site http://www.virgo-maria.org/
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Virgo-Maria.org

CAPITAL : Lettre ouverte solennelle des fidéles aux quatre évéques de la FSSPX
http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-10-10-A-00-Appel_aux_quatre_eveques_de_la_FSSPX.pdf

Qui et Pourquoi, depuis la mort de Mgr Lefebvre en 1991, a détourné la finalité surnaturelle de FOPERATION-SURVIE des sacres de
1988, pour assigner a la FSSPX ce FAUX objectif prioritaire de la «ré-conciliation» avec la Rome conciliaire (en fait la «ré-
conciliarisation» de la FSSPX) ?

Qui a, depuis 2000, PROMU, et Pourquoi, le FAUX préalable de I'autorisation de la messe de Saint Pie V ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question du rétablissement du VRAI Sacerdoce de VRAIS prétres, ordonnés par des Evéques
VALIDEMENT sacrés selon le rite VALIDE des Saints Ordres ?

Qui a INVENTE, et POURQUOI, le faux préalable de la levée des «excommunications» ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question de I’abrogation de Pontificalis Romani INVALIDE de 1968 et du rétablissement du vrai rite
de la consécration épiscopale VALIDE d’avant 19687

A quoi servirait-il, en effet, de faire dire le VRAI rite de la messe par de FAUX prétres ?

Serait-ce donc qu’aprés avoir obligé de VRAIS prétres a dire une FAUSSE messe, I’on veuille désormais faire dire la messe du VRAI rite
par de FAUX prétres ?

Serait-ce que I'on veuille «concilier» les VRAIS prétres qui disent encore la VRAIE messe avec un clergé aussi INVALIDE que le FAUX
CLERGE ANGLICAN ?

Gaude, Maria Virgo, cunctas heereses sola interemisti.

(Tractus Miss@ Salve Sancta Parens)
mardi 15 janvier 2008

Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http:/www.virgo-maria.org/.

Une situation « explosive »

L’abbé Laguérie met en cause I’honnéteté intellectuelle
de Mgr Tissier de Mallerais :

C’est une « honte sans précédent pour la Fraternité », « qu’il quitte la Fraternité !», dit-il !

Faut-il voir la main de Mgr Williamson
derriére la montée au créneau de I’abbé Laguérie ?

APERCU DES FAITS

Le supérieur de I’'IBP attaque Mgr Tissier pour sa critique de Ratzinger lors du symposium de la FSSPX a Paris
le 11 novembre 2007 sur le centenaire de « Pascendi » de Saint Pie X, colloque qui était placé sous son haut

! Le texte de la conférence est téléchargeable depuis :
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-29-MgrTissier SuperModernisme.pdf
1
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patronage. L’abbé Laguérie 1’accuse d’« amachronisme pervers», comme si Mgr Tissier avait abusé
malignement son auditoire pour les tromper par des textes anciens de Ratzinger, qui dateraient de « 40
ans » et seraient désormais caducs.

Paradoxalement, cet abbé, un des anciens mutins expulsés de la FSSPX en 2004 pour insubordination et
soutenu publiquement a Paris par ’ancien Anglican devenu évéque Mgr Williamson, se fait désormais le
soutien fervent de Mgr Fellay et de la politique des infiltrés de ralliement de la Fraternité a la Rome apostate,
en exigeant de lui des sanctions contre I’évéque francais, Mgr Tissier, afin de le faire taire ou méme de
I’exclure.

L’ancien curé de Saint-Nicolas-du-Chardonnet attaque aussi I’abbé Chautard, aujourd’hui premier vicaire
de I’abbé Beauvais a Saint-Nicolas, le traitant avec condescendance, et ridiculisant la « jeunesse » de 1’abbé qui
est par ailleurs professeur de philosophie a I’Institut Saint Pie X.

ANALYSE ET COMMENTAIRES
UNE CHARGE VIRULENTE SANS PRECEDENT DE L’ABBE LAGUERIE CONTRE MGR TISSIER DE MALLERAIS

Dans une charge virulente qu’on ne lui avait plus connue depuis sa nomination par Ratzinger a la téte de I’'IBP,
’abbé Laguérie, le bon apotre, vient donc de s’en prendre trés vivement sur son blog® & Mgr Tissier de
Mallerais, piétinant allégrement toute politesse, et 1’accusant d’avoir abusé les auditeurs du Symposium
« Pascendi » qu’il patronnait a Paris le 11 novembre 2007 par une démonstration du supermodernisme
opiniatre de 1’abbé apostat Ratzinger qui serait entie¢rement constituée d’« anachronismes » selon un procédé
« pervers ».

De quoi s’agit ? Mgr Tissier a effectu¢ une démonstration argumentée, a partir de I’ensemble des écrits de
Joseph Ratzinger, et a la lumicre de I’encyclique Pascendi du Pape Saint Pie X, d’ou il démontre quelles sont
les influences kantiennes, hégéliennes et toutes imprégnées de philosophie moderne, par lesquelles se
caractérise le modernisme de 1’actuel chef de 1’église conciliaire. Et I’évéque francais de la FSSPX conclut sa
démonstration en montrant en quoi le théologien Joseph Ratzinger a toujours été, et est bel et bien resté
dans ses écrits pertinaces un super-moderniste, au-dela méme de tout ce qu’avait pu dénoncer Saint Pie X
en 1907.

Or, bien que soigneusement documentés, les arguments de Mgr Tissier se trouvent avoir fortement déplus a
I’abbé Laguérie, qui accuse son ancien confrére dans le Sacerdoce a la FSSPX, de multiplier les
anachronismes :

« Un exemple récent de cet anachronisme funeste vient de nous étre donné de haut parmi vos rangs.
Dans la conférence qu’a donnée Tissier (je ne vois pas du tout pourquoi cet évéque aurait droit a un
titre quelconque quand il se permet, dans [’indifférence générale et une honte sans précédent pour la
Fraternité, de nommer le pape Benoit XVI « Ratzinger » sans exception et tout du long) les 9, 10 et 11
novembre dernier au symposium Pascendi a Paris. »

Selon I’abbé Laguérie, les citations de Mgr Tissier dateraient toutes de 40 ans :
« Tissier ne trouve, pour justifier toutes les épithetes qu’il décerne au Pape (rationaliste, libéral,
moderniste etc.) que des citations de 40 ans. »

Et I’abbé Laguérie montre au passage son ignorance de la biographie de Ratzinger car il lui attribue le role
de secrétaire de Rahner, alors qu’il fut, de 1962 a 1965, consulteur théologique aupres du cardinal-archevéque
de Cologne Joseph Frings, qu'il aida a préparer ses interventions :

« Quand M. I’abbé Ratzinger était le secrétaire du Pere Rahner au concile. »

Cf. http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-14-A-00-Mgr_Tissier_a_Paris.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-29-A-00-Mgr_Tissier Super_modernisme.pdf
2 Voir Iarticle en annexe : http://blog.institutdubonpasteur.org/spip.php?article92
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Le procédé de Mgr Tissier serait « pervers » selon I’abbé Laguérie, ce qui met ainsi gravement en cause
I’honnéteté intellectuelle de I’évéque sacré par Mgr Lefebvre, dont il fut le collaborateur de chaque instant,
comme secrétaire du prélat :
« Nous savions déja que la théologie hussites d’Econe interdit a quiconque de s’améliorer, de se
reprendre, a fortiori de se convertir (pensez-donc !). Mais qu’'un évéque de la Fraternité commette, dans
I’indifférence générale, un anachronisme aussi pervers est symptomatique de cette glaciation de la
pensée. »

Et le Supérieur de I’/nstitut du Bon Pasteur qualifie ce travail fouillé de Mgr Tissier de « glaciation de la
pensée ».

Mgr Tissier, a été le secrétaire personnel du fondateur de la FSSPX et en a écrit la biographie, il en est
aujourd’hui considéré au sein de la méme FSSPX comme le fils spirituel, ainsi que le rappelait I’abbé Duverger
en introduisant Mgr Tissier avant sa conférence du 11 novembre 2007 :

«(...) Et vous étes un des premiers, je dirais, fideles, compagnon, fils spirituel de Mgr Lefebvre et vous
avez une connaissance toute particuliere de notre vénéré fondateur, de ce héraut dans la Foi, puisque
vous l'avez fréquenté longuement, d'une fagon trés prochaine a Econe, au séminaire d’Econe, vous avez
pris _sa suite dans cet enseignement des actes du Magistére que donnait Monseigneur a ses
séminaristes, vous avez pris la suite de Mgr Lefebvre au séminaire d’Econe, vous étes le biographe de
Mgr (...) » Abbé Cocault-Duverger’

Alors méme que Mgr Tissier était présenté comme le porte-parole posthume de Mgr Lefebvre, comme I’héritier
qui en a recueilli I’enseignement et qui venait le dispenser au Symposium, I’abbé Laguérie va, tout au
contraire accuser Mgr Tissier de trahir Mgr Lefebvre :
« Je ne veux pas entrer ici dans les présupposés psychiques qui président a une semblable dérive, qui
doit faire se retourner Mgr Lefebvre dans sa tombe ! »

Et I’abbé Laguérie, lui le mutin de 2004, appelle Mgr Tissier a quitter la FSSPX, en I’accusant du prétendu
« immense péché capital et impardonnable, cette lépre des années 2000 », nous avons nommé 1’innommable :

Y . 4
le sédévacantisme’” :

« Qu’aurait fait Tissier avec Saint Pierre, méme au soir de la résurrection ? Comment Tissier aurait
traité le cas Saint Paul : il n’aurait été toute sa vie que le persécuteur des chrétiens, voila tout. Si Tissier
est sedévacantiste, qu’il ose le dire publiquement et quitte la Fraternité, qui ne l’est pas. Et s’il ne [’est
pas, qu’il ait la décence et la politesse d’appeler le pape par son nom de pape ou par son titre. En
attendant, trouvez-moi un texte de Mgr Lefebvre qui appelle le Pape Paul VI « Montini » ou Jean-Paul
Il « Woytila » et je recommencerai d’appeler Tissier (de Mallerais, s’il vous plait) « Monseigneur ».
Vous n’avez pas assez souffert, non de non, quand les pires modernistes appelaient notre fondateur
« Lefebvre » et avez-vous lu [’Evangile qui vous impose de ne jamais faire a autrui ce que vous ne
voudriez pas qu’il vous fasse ? »

Pour qui a lu la conférence de Mgr Tissier, ces accusations de 1’abbé Laguérie apparaissent vite d’autant plus
odieuses qu’elles sont absolument sans aucun fondement, puisque, contrairement a ce qu’affirme le
supérieur de ’IBP, Mgr Tissier a enchainé des citations anciennes, mais surtout toutes fraiches, de
Joseph Ratzinger, puisées dans les ceuvres de cet apostat allant jusqu’a son tout récent livre « Jésus de
Nazareth »paru il y a quelques mois.

3 http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-14-A-00-Mgr_Tissier a_Paris.pdf

* En recourant & cette diabolisation par 1’opinion du sédévacantisme, I’abbé Laguérie révéle sa connivence intellectuelle avec 1’abbé
Schmidberger qui s’est oubli¢ en osant déclarer en 2006 aux Etats-Unis « mieux vaut étre Novus Ordo que sédévacantiste », ou
encore avec 1’ex-anglican Mgr Williamson qui a ceuvré durant toute sa carriére ecclésiastique a pourchasser les « sédévacantistes ».
Mgr Williamson, I’évéque a la Rose de la fraternité, aura méme persisté a accorder plus de crédit aux propos des clercs prédateurs
homosexuels avérés qu’a ceux du Supérieur du séminaire de LaReja, 1’abbé Morello, accusé de « sédévacantisme » par ces derniers.
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-01-A-00-Williamson-Urrutigoity.pdf
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Dans sa conférence Mgr Tissier s’est en effet particuliecrement attaché a montrer la trés grande
cohérence, la trés grande constance, la trés obstinée opiniatreté de la pensée et des écrits hyper
modernistes de Joseph Ratzinger depuis Vatican Il jusqu’a aujourd’hui.

CE QU’A DEMONTRE MGR TISSIER DE MALLERAIS : LA POURSUITE INCESSANTE DU MODERNISME PAR
JOSEPH RATZINGER

Rétablissons les faits. Dans sa conférence Mgr Tissier se base tout d’abord sur I’ouvrage du théologien de
TuUbingen: « Foi Chrétienne, hier et aujourd’hui », dont il déclare :
«voici comment le théologien de Tubingen, en Allemagne, dans son livre «Foi chrétienne hier et
aujourd’huiy de 1968, réédité sans changement en 2005, en disant qu’il n’avait rien _a_changer
substantiellement, et il n’a rien changé, interpréte trois articles de la foi de notre credo qui sont
contenus dans [’évangile. »

Cet ouvrage a effectivement été réédité en 2005, par les éditions du Cerf, qui en soulignent 1’approbation par
Joseph Ratzinger lui-méme dans une préface de 2000 ou il assume pleinement son cours de Tabingen : «
L'orientation fondamentale, je |le pense, était juste. C'est pourguoi j'ose remettre, aujourd hui encore, celivre
entre les mains du lecteur. »

Voici comment I’ouvrage de Joseph Ratzinger est présenté :

La foi‘chrzti,énne_
hier et atijoyrd’hui
NALd

B

« Dans ce commentaire du Credo, qu’il écrivit lorsqu’il était professeur de théologie a Tiibingen,
Joseph Ratzinger développe une réponse claire aux questions : Comment croire aujourd ’hui ? Et que
faut-il croire ?

Cette « Introduction au christianisme, hier, aujourd'hui, demain », titre d'origine, est considérée comme
l'une des ceuvres majeures de la théologie au XXe siecle.

En I'an 2000, le cardinal Ratzinger lui a donné une longue et substantielle préface, qui est une
excellente introduction aux grandes lignes de fonds de sa pensée théologique et philosophique. 1l y
évalue les orientations du livre en considérant deux événements significatifs des dernieres décennies, le
« soulevement d'une nouvelle génération » en 1968 et « |'effondrement des régimes socialistes » en
1989. Le futur pape Benoit XVI concluait, on ne le répetera jamais assez : « L'orientation
fondamentale, je le pense, était juste. C'est pourguoi_|' ose remettre,_aujourd hui encore, ce livre entre
les mains du lecteur. »° Editions du Cerf

A partir de cet ouvrage, assumé sans interruption jusqu’a présent par Joseph Ratzinger, Mgr Tissier va montrer
la négation constante de trois articles de Foi par chef actuel de I’église conciliaire :

e « est descendu aux Enfers» : le symbole de la déréliction moderne par I’absence de Dieu

o «estressuscité des morts» : la réanimation du Corps de Jésus remplacé par la survie par I’amour

e «est montéaux Cieux » : I’Ascension dans le Cosmos ramenée a un lieu psychologique

® http://www.editionsducerf.fr/html/fiche/fichelivre.asp?N_LIV_CERF=6816
4
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Plus loin dans sa conférence, I’évéque d’Econe cite le trés récent « Jésus de Nazareth » paru en 2007. Il montre
que Joseph Ratzinger affirme la notion d’évolution dans I’interprétation de 1’Ecriture Sainte :

« Je résume : «Du reste, dit-il, toute parole de poids recéle beaucoup plus que n’en a conscience
["auteur, elle dépasse l’'instant ou elle est prononcée et elle ya miirir dans le processus de ’histoire de
la foi». » Mgr Tissier

Joseph Raizinger

Benoit XVI

_Jesus
de Nazareth

Mgr Tissier aborde ensuite le fameux discours « évolutionniste » du 22 décembre 2005 dont tout le milieu
infiltré-ralli¢ fait ses choux gras :

« Ainsi croissent les sciences humaines et la foi ne va pas faire exception selon ’école de Tiibingen. La
foi va étre soumise a cette pensée_historiste dont Joseph Ratzinger est un_héritier. Voila ce qu’il dit
dans son discours du 22 décembre 2005, son discours inaugural de son pontificat, je cite : «La foi exige
une nouvelle réflexion sur la Vérité et un nouveau rapport vital avec elley. C’est la méme chose :
rapport vital, c’est Dilthey. Il continue : «cette interprétation (herméneutique) fut celle de Vatican I,
chercher un_nouveau rapport vital avec la vérité révélée et cette interprétation vitale doit guider la
réception du _concile. » Donc le concile a été une interprétation vitale de la foi traditionnelle et il faut
continuer a pratiquer maintenant encore, pour recevoir le concile, il faut continuer a faire cette
interprétation vitale. Avec quels outils 2 Avec les philosophies modernes qui seront, disait Jean XXIII
dans son discours d’ouverture du concile Vatican II, qui sont par leurs méthodes d’investigations le
grand secours pour exprimer la foi dans sa pureté linéaire (c’est moi qui le dit) et dans un langage
adapté a nos contemporains. C’est tout le but de Jean XXIII dans son discours du concile du 11
octobre 1962 que cite Benoit XVI dans sa «quasi» encyclique inaugurale, son discours du 22
décembre 2005. » Mgr Tissier

Puis continuant a citer ces différentes sources, Mgr Tissier va ensuite reprendre une citation du discours de
Joseph Ratzinger a Subiaco, le 1 avril 2005 :

« L’homme devrait chercher a vivre et a organiser sa vie comme si Dieu existait écrit Joseph Ratzinger
dans sa conférence a Subiaco, le 1° avril 2005, juste avant d’étre élu Pape. Voila la solution sociale
pour amener [’ordre dans le monde «L’homme devrait chercher a vivre et a organiser sa vie comme si
Dieu_existaity, selon ’adage des philosophes de lumiéres et de Kant, qui ont recherché toujours a
trouver des regles universelles pour le monde entier qui vaudraient méme si Dieu n’existait pas : trouver
une morale universelle méme si Dieu n’existait pas. Et bien on_devrait dit Joseph Ratzinger, trouver
aujourd’hui, chercher_a réorganiser sa vie comme si_Dieu existait. C’est donc _d’un_scepticisme
épouvantable qui nous indique ’aboutissement ultime du modernisme. Le modernisme conduit au
scepticisme, c’est-a-dire a des chrétiens qui ne sont plus siirs de ce qu’ils croient ; ils sont dans le doute
de ce qu’ils croient. » Mgr Tissier de Mallerais

C’est ainsi que, pas a pas, il ne cesse d’étayer sa démonstration, pieces a 1’appui, a I’inverse des imprécations
dénuées de tout fondement de I’abbé Laguérie qui s’est bouché les yeux et les oreilles depuis 40 ans sur Joseph
Ratzinger : n’aurait-il donc rien vu passer !
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Le fait que Mgr Tissier ait par une démonstration sans faille, irréfutable, prouvé que Ratzinger n’était rien
d’autre qu’un moderniste s’avangant masqué : voila ce que ne supporte pas 1’abbé Laguérie, I’ancien jeune abbé
de St Nicolas sensible a la séduction des média, de leurs paillettes et de leurs vanités.

Ce que, plus agé, I’abbé Laguérie ne supporte toujours pas, c¢’est de devoir renoncer aux illusions du compromis
impossible entre le monde des persécutés et la persécution du monde.

C’est bien cette concupiscence de I’écran, des honneurs et du succes facile, qui a conduit a sa perte ce jeune
abbé¢ talentueux gachant son « talent » regu au détriment de la vérité.

La méconnaissance des textes, des faits, par I’abbé Laguérie, 1’dge venant, s’illustre aujourd’hui clairement dans
son attaque légere et infondée, critiquant a tort Mgr Tissier devant ses adulateurs, lecteurs de son blog.

11 éclate dans sa défense illusoire et contraire aux faits des écrits de Joseph Ratzinger® dont le tableau suivant
met en pleine lumiere le Modernisme intégral, et dont ’arrogance continue ne peut avoir échappé, depuis 40
ans, qu’a ceux qui ont des yeux et ne veulent pas voir, des oreilles et ne veulent pas entendre.

Celui qui fut le curé sémillant et prometteur de Saint Nicolas voudrait-il finir par apparaitre sur le tard aveugle
et sourd ?

JOSEPH RATZINGER : UNE CONTINUITE TRES COHERENTE DURANT 40 ANS

Qu’on en juge par ce tableau panoramique mettant en lumiere le Modernisme intégral de Joseph Ratzinger-
Benoit XVI.

Quelgues actes récents et incontestables de [apostat Ratzinger

Apostasie Sacre selon le
d'Assise rite invalide
renforcée par faussement
le
d'Hippolyte
syncrétisme 1977
de Naples
2007
Historicisme
modernisme
du discours
du
Apostasiede 22/12/2005
la mosquée
bleue
d'lstanbul de
Défense et
208 promotion de
Vatican ll
Abandon de Abandon du
latiare dans titre de
sesarmes 0 + 4 o Patriarche
2005 S S ‘ d'Occident
Déguisé sous les fleurs de lys, le fourbe moderniste |
A « lls n‘ont pas changé, sice n’est en pire | Comment pourrions-nous Refus de
L] “
PR collaborer avec ces pasteurs qui ménent a l'apostasie , » ? lm';""':geé
p < . "authenticit;
;’:r';:':‘::: lettre de Mgr Lefebvre a Max Barret, 10 juin 1988 duLincaulida
— Turin
de 2000

Mgr Tissier s’est limité dans ses citations, car il aurait pu encore poursuivre, en citant par exemple le tristement
fameux « Les principes de la théologie catholique — esquisses et matériaux » de Joseph Ratzinger qui fourmille

6 L’abbé Laguérie vient récemment d’apporter son soutien a la politique d’cecuménisme de Ratzinger avec les orthodoxes :
http://www.virgo-maria.org/articles/2008/VM-2008-01-11-A-00-Laguerie_soutient persecuteur Est.pdf
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d’erreurs et de propositions modernistes, que 1’auteur n’aura jamais reniées. Bien au contraire, le livre vient
d’étre réédité par les éditions Pierre Téqui, avec une préface du trés officiel ‘cardinal’ Poupard :

« Enfin au terme de son inventaire critique sur [’Eglise et le monde. A propos de la question de la
réception du deuxiéme concile du Vatican, le théologien Joseph Ratzinger conclut : « Cela signifie-t-il
gue le Concile lui-méme devrait éire rétracté ? Absolument pas. Cela signifie seulement que la
réception réelle du Concile n’est pas encore commencée du tout. Ce qui a dévasté I’Eglise durant la
derniére décennie (1972-1982) n’était pas le Concile mais le refus de sa réception... ». En relisant ces
pages prémonitoires, le lecteur du théologien Joseph Ratzinger comprendra mieux pourquoi, un quart
de siecle plus tard, les cardinaux [’ont élu afin de poursuivre le ministére pétrinien de Jean-Paul Il »
Cardinal Paul Poupard, Rome, 24 avril 2005, commencement du ministére pétrinien de | évéque de
Rome, Benoit XVI. — Préface a « Les principes de la théologie catholique » Cardinal Joseph Ratzinger,
réédition 2005, Editions Pierre Téqui’

LES
FRINCIPES
DELA
THEOLOGIE
CATHOLIQUE
-

esquisse
" P
N rateriaix

Faut-il encore citer le trés significatif « Eglise, eecuménisme et politique » de Joseph Ratzinger de 1987 et

diffusé par Fayard actuellement.
Benoit X¥1 _'l-
Lettre -

en Chine

Ou encore la « Lettre a [’Eglise catholique en Chine » de Benoit XVI du 27 mai 2007, publié par Salvator ?
Dans ce dernier texte, Joseph Ratzinger cite continment le concile Vatican 11, et invoque (page 34) la
déclaration conciliaire Dignitatis Humanae, tristement hérétique, dénoncée sans reléche par Mgr Lefebvre. Et
NOuS pourrions poursuivre, tant nous sommes submergés de cette littérature ratzinguérienne ou foisonne le
modernisme étalé sans pudeur a jets continus.

LA CHARGE DE L’ABBE LAGUERIE CONTRE L’ABBE CHATAURD, LE SPECIALISTE DE LA CRITIQUE DU PERE
LECUYER

L’abbé Chautard, premier vicaire de 1’abbé Beauvais a Saint-Nicolas-du-Chardonnet, est lui auss pris a parti
par I’abbé Laguérie qui, dans son blog, le traite comme un « brave » gamin, comme un freluquet a peine sorti
du séminaire, et encore, et qui ne serait bon qu’a disséminer des « brllots » en s’« étranglant » :
« Quant a notre brave abbé Chautard qui s’ étrangle dans son brilot a constater que les orthodoxeS
constituent des « eglises », pensée qu’il m’attribue d’ailleurs alors qu’elle est simplement celle du pape
actuel, il devrait relire son histoire de [’Eglise. Sait-il, par exemple, que les 24 patriarches orthodoxes
orientaux convoqueés par le pape Eugene IV au Concile de Florence siégeaient comme nos évéques
catholiques et avaient une voix délibérative ? Eh oui, ce que n’ont pas osé Jean XXIII et Paul VI a

" http://www.librairietequi.com/Default.aspx?ViewK ey=VueWebK ey Article_Popup& IDArticle=B1181
7
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Vatican II, les papes de la renaissance [’ont fait et bien fait : sans Mahomet Il, qui a imposeé par la
guerre, la torture et le viol, le schisme orthodoxe, I’Eglise Catholique avait réussi a unifier ses enfants
depuis I’Espagne jusqu’a Moscou, en passant par Constantinople et Alexandrie... »

A la lecture des ces écrits, nous ne pouvons que conclure a 1’outrecuidance, alalégereté, dans la mise en cause
de Mgr Tissier de Malerais et d’un abbé, dit-on, estimé & Paris au sein de la FSSPX. Cette outrecuidance et cette
|égereté conjuguées a une telle manifestation de soutien et de sympathie, d’espoir envers le Supérieur de la
méme FSSPX, sont indécents et méme insultants pour Mgr Fellay. Mgr Fellay aurait donc désormais comme
fidéle soutien un ex-mutin de 2004, alors soutenu publiquement par ’ancien Anglican, devenu I’évéque a
la Rose de la Fraternité, Mgr Williamson ? Lequel ex-mutin fulmine aujourd’hui ses attaques et
dénonciations, sans le moindre respect des faits, a I’encontre des travaux documentés, précis et rigoureux de
Mgr Tissier de Malerais, comme de ceux d’un professeur de I’Institut Universitaire Saint Pie X ?

Rappelons aorsici que 1’abbé Chautard est I’auteur d’un travail précis et bien documenté, sur les écrits du Pere
Lécuyer, dont il a livré les conclusions dans une communication® lors d’un colloque de la FSSPX a Paris en
novembre 2005.

Ce qui agace sans doute le milieu rallié et rallieur, dont I’abbé Laguérie est le porte-voix, c’est que le Pére
Lécuyer était I’ennemi personnel acharné de Mgr Lefebvre et 1'un des péres du nouveau rite
sacramentellement invalide de consécration épiscopale du 18 juin 1968 (Pontificalis Romani), entiérement
inventée par DomBotte-Lécuyer-Bugnini.. et le Consilium liturgique de Montini-Paul VI (cf. www.rore-
sanctifica.org).

Beaucoup de modernistes auraient certes préféré qu’aucun abbé de la FSSPX n’étudiat jamais sérieusement les
écrits de ce personne clé de la révolution liturgique qu’est le Pére Lécuyer.

L’abbé Laguérie n’a aucuns travaux équivalents a faire valoir.

Lui qui déclare pourtant au sujet de la question de I’invalidité du nouveau rite de consécration épiscopale :
«J'ai_beaucoup étudié_cette _question, »’, éae en rédité sa grave méconnaissance du sujet, et son
incompétence doctrinale’, allant a I’encontre de tous les travaux universitaires sur la question ; ce qui en dit
long sur son manque de sérieux, son ignorance de ces sujet, ainsi que sur sa prétention a affirmer gratuitement.
Ou sont ses publications sur le sujet ?

Avec un tel vide face aux nombreux travaux scientifiques du Comité international Rore Sanctifica (CIRS)* sur
la question, la cause est entendue.

Quelslivres ou articles de fond 1’abbé Laguérie a-t-il publié ? Aucun a notre connaissance, hormis le recueil de
ses sermons dans son ouvrage « Avec ma bénédiction ». N’est-ce pas un peu court de la part d’un donneur de
lecons sanstitre ?

Il est d’ailleurs inadmissible que I’abbé Laguérie n’ait toujours pas apporté la moindre réponse a la lettre
ouverte et publique que lui adressa un pére de famille, Thilo Stopka le 24 septembre 2006'%, et dont nous
avions rendu compte.

Rappelons le sujet sur lequel Thilo Stopka, ancien séminariste de Zaitzkofen, interpellait le Supérieur de
I’Institut du Bon Pasteur :

« Avez-vous bien réalisé que la nouvelle forme sacramentelle épiscopale de Paul VI déclare une autre
Trinité, une nouvelle Trinité, ou le Fils, mineur au Pére, devrait recevoir le don du Saint Esprit, sans
posseder, ensemble avec |e Pere, la caractéristigue de la spiratio activa. La nouvelle forme nie en effet
explicitement et tout ssimplement le Filioque en tant que principe du Saint Esprit. Et le Compendium
dégrade & son tour le Filioque en faisant du Fils un simple canal de I’Esprit.

8 http://www.virgo-maria.org/articles/2007/\/ M-2007-01-07-A-00-CIRS-Lecuyer_Chautard_4.pdf

® http://www.virgo-maria.org/articles/2008/\V M-2007-01-10-A-00-CIRS Dr_Denoyelle.pdf

19 http://www.virgo-maria.org/articles/2008/V M-2007-01-10-A-00-CIRS _Dr_Denoyelle.pdf

Y http://www rore-sanctifica.org

12 http://www.virgo-maria.org/articles/2006/V M-2006-09-24-A-00-L ettre_ouverte de Thilo_Stopka a |_abbe Laguerie.pdf
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Est-ce la ce que vous aller enseigner a [’Institut du Bon Pasteur ?
Je vous demande a présent ici si un baptéme avec la forme suivante pourrait étre valide ?
« Je te baptise au nom du Péere majeur, et du Fils mineur etc... »
Ou prenez l’exemple suivant ?

« Je te baptise au nom du Pere, et du Fils, et du Saint Esprit —le don du Pére au Fils.
Amen. »

A [’évidence, cette négation explicite du fait que le Fils est, en commun avec le Pére, le principe du
Saint Esprit, et n’en est nullement un simple canal, rendrait ce baptéme radicalement nul. Lisez Saint
Thomas Il g. 60 a.8 ! Il ne s’agit plus de la Trinité authentique de la Révélation ! Il s’agit d’un autre
dieu!

« Trouve-t-on oui ou non cette hérésie bel et bien exprimée dans la nouvelle forme sacramentelle
épiscopale de Paul VI ?

« Est-ce que cette doctrine se retrouve dans le Compendium du Nouveau Catéchisme, oui ou non ?

e Est-ce qu’on peut rencontrer la méme idée dans Dominum et Vivificantem, oui ou non ?

o Est-ce que le pére Lécuyer, un partisan connu des hésiarques condamnés Théodore de
Mopsueste et Theodoret de Cyr (Trois-Chapitres), était en charge du nouveau rite de
consécration épiscopale, oui ou non ? » **Thilo Stopka, 24 septembre 2006

A notre connaissance, 1’abbé Laguérie n’a toujours rien répondu a cela, ce qui montre I’ampleur de son
embarras.

LA CLEF DE L’ATTAQUE DE L’ABBE LAGUERIE CONTRE MGR TISSIER DE MALLERAIS ET L’ABBE CHAUTARD
Mais comment expliquer tant de hargne ?
Quel est le ressort « psychologique », mot qu’affectionne 1’abbé pour disqualifier ceux qui travaillent?

L’attaque de I’abbé Laguérie, a la fois contre I’Evéque qui démasque le super moderniste Joseph
Ratzinger, et contre le révélateur du Pére Lécuyer, apparait donc courtisane et illusoire.

Courtisane, elle I’est par une recherche manifeste de rentrer en grace aupres de Mgr Fellay qui 1’a chassé. Faut-
il rappeler la mutinerie de 1’été 2004 qui faillit emporter le District de France de la FSSPX dans ladivision ? Et
I’action des mutins regut un appui important le 17 octobre 2004 de la part de I’ancien Anglican, Mgr.
Williamson-‘Cunctator'#a la Rose', avéré depuis avoir été D’ancien protecteur, ordonnateur et

promoteur opiniatre 3 Winona des clercs homosexuels prédateurs Carlos Urrutigoity et Eric Enseym. Ce

'3 http://www.virgo-maria.org/articles/2006/V M-2006-09-24-A-00-L ettre_ouverte_de Thilo_Stopka a |_abbe Laguerie.pdf
4 Cf. les trois messages VM des 17 septembre et 02 octobre 2007 :
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-02-C-00-Societes_secretes_europeennes.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-09-17-A-00-Mgr_Williamson_Muggeridge.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-09-17-B-00-Mgr_Williamson_Actions_US.pdf

13 Cf. les trois messages VM des 15 et 18 octobre et 03 novembre 2007 :
http://sww.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-15-A-00-Blason Williamson Cunctator.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-18-A-00-Coat-of-arms _Williamson Cunctator.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-03-B-00-Anglicans_Rose_Croix-FM.pdf

18Cf. les quatre messages VM des 20 octobre, 01, 10 et 13 novembre 2007 :
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-13-A-00-Bond_Williamson.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-10-D-00-Schmidberger-Urrutigoity.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-01-A-00-Williamson-Urrutigoity.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-10-20-A-00-Vatican-Homosexuel.pdf
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http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-03-B-00-Anglicans_Rose_Croix-FM.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-13-A-00-Bond_Williamson.pdf
http://www.virgo-maria.org/articles/2007/VM-2007-11-10-D-00-Schmidberger-Urrutigoity.pdf
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qui montre que Mgr Williamson jouait une carte personnelle contre Mgr Fellay en relangant une mutinerie que
le clergé de Saint Nicolas et I’abbé de Cacqueray espéraient avoir jugulée.

Mais il y a autre chose. Et aujourd’hui ’abbé Laguérie apparait sous les habits d’un chaud partisan de Mgr
Fellay !

Toute I’illusion de I’attaque de I’abbé Laguérie consiste a chercher a inverser les roles : présenter a ses lecteurs
les défenses des fideles disciples de Mgr Lefebvre — et de la Tradition — comme des attaques « dangereuses
pour la tradition ».

I1 est aisé¢ de comprendre la clef du paradoxe de I’Abbé Laguérie qui ayant trahit I’ceuvre de Mgr Lefebvre, en
se ralliant a son persécuteur, se présente désormais comme son meilleur défenseur. En bon rallié, 1’abbé
Laguérie ne peut que concentrer toutes ses attaques contre les éléments les plus en vue au sein de la FSSPX'’.
Qui pourrait s’en étonner a la réflexion ?

Enfin, il ne faut pas aller chercher loin la source de I’inspiration des attaques de 1’abbé Laguérie contre Mgr
Tissier et I’abbé Chautard. Il ne faut pas la chercher dans les faits, dans la réflexion ou dans de douloureuses
¢tudes ; mais dans cette concupiscence d’un succes facile qui fait tout le ciment des ralliés et des infiltrés. C’est
cette concupiscence peu glorieuse qui explique 1’absence totale de hauteur de vue, d’argumentation théologique,
liturgique ou pastorale, solide de 1’abbé rallié.

C’est cette concupiscence du succes et du profit immédiat qui explique le fait que cet abbé n’ait a la bouche
que le mot pitoyable et séducteur de « remédes pratiques »

Apres 2000 ans de christianisme, se faire 1’apotre de « remédes pratiques » aux antipodes des béatitudes et du
« prends ta croix et suis Moi ! », voila ou en est réduit L’abbé Laguérie!

Et c’est cet abbé qui ose injurier Mgr Tissier en ironisant sur la maniere dont celui-ci « aurait traité le cas saint
Paul ».

La position et l’attitude de 1’abbé Laguérie vont de pair avec la diffusion des erreurs doctrinales sur
I’infaillibilité de I’Eglise que nous n’avons cesse de rappeler, nous vous invitons a relire tout particulierement le
chapitre III : Conséquences de ces erreurs sur la doctrine de I’Eglise et du refus d’étudier la nature de I’ennemi
et de ses méthodes, dans notre étude Constat doctrinal sur la tradition et sur la FSSPX.'

L’abbé Laguérie, en étant avide de succeés faciles et de « remédes pratiques » trace une voie qui en réalité
profite au triomphe de I’apostasie moderniste.

Tel est la conséquence de ce désordre intellectuel et spirituel du discours de cet abbé fourvoy¢, aveuglé aupres
des autorités conciliaires.

Tel apparait également cet aveugle jouant au bon pasteur, alors qu’il est incapable de se conduire lui-méme (se
rappeler la parabole des aveugles) et qu’il meéne ainsi ses pauvres brebis dans la voie du reniement, du
modernisme et de 1’apostasie finale.

7 Nous disons au sein de la FSSPX, car, ainsi que nous I’avons souligné plusieurs fois, ces mémes défenseurs de la Tradition n’ont
pas compris la véritable doctrine sur le Magistére ordinaire et extraordinaire de 1’Eglise, réduisant le domaine de I’infaillibilité¢ aux
seules déclarations ex cathedra et en tirant argument pour justifier une « voie médiane » ou une « ligne de créte » qui leur fait
reconnaitre pour légitimes des autorités qui sont en réalité usurpatrices. Nous aurons 1’occasion de revenir sur ces points pour en
démontrer les sophismes, notamment tels qu’ils sont vulgarisés par Arnaud de Lassus et sa subtile inversion du sujet et de ’objet de
I’infaillibilité du Magistére.

'8 http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-07-08-1-01-Constat_Doctrinal sur la_Tradition et la FSSPXa-1.pdf
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LA CHARGE DE L’ABBE LAGUERIE VISE-T-ELLE A CONVAINCRE MGR FELLAY D’ INTERDIRE A MGR TISSIER
DE CRITIQUER RATZINGER ?

D’une certaine maniére on peut dire que I’abbé Laguérie vient exprimer tout haut le mécontentement et la
hargne que la conférence de Mgr Tissier sur Joseph Ratzinger a suscité parmi les infiltrés qui s’étaient
organisés pour éviter que le texte de cette conférence ne circule prématurément, si possible méme jusqu’a
la signature du ralliement.

La preuve ? Les infiltrés n’ont aucunement diffusé la conférence de Mgr Tissier.

Ils ont seulement promis une hypothétique et lointaine publication des actes du colloque Pascendi.

La plus lointaine possible, comme celle de la conférence de Mgr Fellay, donnée en cloture du Symposium
si si no no, de janvier 2007, et dont personne n’a encore vu la couleur, I’évéque suisse ayant été censuré
par son entourage.

De la méme facon, qu’ils se sont hatés de fermer le site internet de la célébration des 30 ans de la (reprise)
de Saint Nicolas du Chardonnnet, dont il ne reste aucune trace, moins d’un an aprés. Un scandale
éloquent !

Accusé par 1I’abbé Laguérie, Mgr Tissier est donc gravement mis en cause par 1’abbé du dehors.

Un comble ! Les infiltrés pourraient méme profiter de cette mise en cause pour tenter de convaincre Mgr
Fellay d’interdire 2 Mgr Tissier de critiquer'® désormais Joseph Ratzinger, en déplacant le probléme de sa
cause, c’est-a-dire les erreurs et le modernisme de Joseph Ratzinger, vers sa conséquence : celui qui les
dénoncent, Mgr Tissier de Malerais.

Le procédé est classique, il consiste a accuser celui qui dénonce le scandale et non celui qui le crée.
FAUT-IL VOIR LA MAIN DE MGR WILLIAMSON DERRIERE LA MONTEE AU CRENEAU DE L’ABBE LAGUERIE ?

L’affaire de la mutinerie de 2004 a fait éclater publiquement le soutien que Mgr Williamson, le prétendu
« évéque de fer », apportait au camp des mutins, et qui se sont avérés étre les clercs les plus favorables a un
ralliement a 1’église conciliaire. C’est ce qu’ils ont ensuite réalisé avec Ratzinger-Benoit XVI et Castrillon
Hoyos par la création de I’ Institut du Bon Pasteur.

Les connexions entre ’abbé Laguérie, Mgr Williamson et le réseau des infiltrés subsistent, elles sont un
canal idéal pour une action concertée entre I’entourage de rallieurs de Mgr Fellay et I’exclu fougueux de
I’IBP.

Le double jeu de Mgr Williamson, 1’évéque a la Rose de la Fraternité, est désormais connu.

Il veut se déguiser en ‘bon pasteur’ des irréductibles qui ne signeront jamais avec la Rome apostate, mais
en réalité, il joue le jeu de Joseph Ratzinger dans un réle de ‘voiture-balai’ de la Tradition, pour s’assurer
que lors d’un éventuellement ralliement, il ne reste absolument rien, surtout aucun évéque, ni aucuns
clercs qui puissent échapper au controle (déguisé) de Rome.

C’est en cela que ’intervention d’un Mgr Tissier, qu’il ne contréle pas, géne Mgr Williamson, surtout en
France, qui est le pays ou se joue le ceeur du combat contre les anti-christ de Rome.

De la méme fagon que Ratzinger est un super-moderniste qui se déguise sous les fleurs de lys pour faire
accroire le mythe de sa pseudo-conversion tardive a la Tradition, de méme I’ancien Anglican a la Rose, Mgr
Williamson agit tel un agent de ’ennemi conciliaire et se déguise désormais sous les citations les plus
fermes de Mgr Lefebvre.

A ce petit jeu subtil, I’évéque anglais tente de séduire les clercs et les fideles qui ne veulent d’aucun ralliement
avec Rome.

' nous vous signalons, 14 encore, notre étude Constat doctrinal sur la tradition et sur la FSSPX afin de comprendre pourquoi la
critique des écrits de Joseph Ratzinger, que Mgr Tissier de Malerais reconnait comme autorité 1égitime, manifeste une position qui
n’est pas catholique.
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Et, d’un point de vue politique, P’intervention fracassante de 1’abbé Laguérie tombe a pic pour tenter de
discréditer Mgr Tissier, alors que son texte est repris dans les milieux de la FSSPX en France, c’est-a-dire en
dehors du contréle de I’ex-anglican Mgr Williamson, et alors méme que le crédit de ce dernier ne cesse de
s’effriter, cette perte d’influence de 1’évéque britannique démasqué commencgant a gagner le monde anglo-
saxon.

En France Mgr Williamson, I’évéque a la Rose de la Fraternité, n’a plus comme relais fiables et
inconditionnels que les Pere Innocent-Marie et Pierre-Marie qui tiennent la revue Le sel de la terre et
« verrouillent les questions dogmatiques », en particulier celle de P’invalidité sacramentelle radicale des
consécrations épiscopales conciliaires depuis le 18 juin 1968, chez les dominicains d’Avrillé.

L’observation de cette situation et son interprétation a la lumicre des faits des derniers mois, nous ameénent
donc a nous demander si derriere cette intervention si « opportune » de I’abbé Laguérie, critiquant a tort
Mgr Tissier, il ne conviendrait pas de distinguer en réalité la main de Mgr Williamson, agissant
indirectement sur la situation, par influence, dans I’ombre, ainsi que I’affectionne cet ancien de Cambridge ?

Mais que fait encore I’ancien anglican Mgr Williamson au sein de la FSSPX ?
Continuons le bon combat

Abbé Michel Marchiset

Y

PS : J'invite les lecteurs de cette lettre a consulter mes sermons dominicaux, dont le dernier, qu'ils
pourront lire en cliquant sur le lien suivant :

http://www.virgo-maria.org/index sermons_abbe Marchiset htm

8888588888

Texte de I’'abbé Laguérie sur son blog

http://blog.institutdubonpasteur.org/spip.php?article92

Curé sauvage de Saint Nicolas vs Curé légitime de Saint Eloi
7 janvier 23:03, par Abbé Philippe Laguérie

Cher ami,

I1 est vrai que plusieurs jeunes, trés jeunes, abbés de la Frat se relaient, a grand renfort de citations du prévenu,
pour expliquer que 1’abbé Laguérie de Saint Nicolas du Chardonnet était super tandis que celui de Saint Eloi est
un misé€rable. Tout aussi exagéré ex utroque ; c’est d’ailleurs I’indice que leurs affirmations d’aujourd’hui sur
mon compte sont aussi suspectes que celles d’alors ! « Tout ce qui est excessif est insignifiant » disait
Talleyrand. Nous avions eu I’abbé de Champeaux (Bergerac-Perrigueux) mon ancien vicaire a Bordeaux et
c’est aujourd’hui le tour de 1I’abbé Chautard (actuel vicaire de saint Nicolas) de juxtaposer d’innombrables
textes pour horrifier dans les chaumiceres. L’un et 1’autre relayés par I’actuel Prieur de Bordeaux qui puise ici sa
manne et croit devoir trouver sa survie a démontrer sans cesse a ses fidéles que ma belle paroisse est une voie
de perdition. Ce qu’aucun ne croit vraiment nonobstant le « politiquement correct » sanitaire établi ce faisant.
Quand un défunt nous est commun, mes (intelligents) paroissiens se rendent a ses obséques chez eux, tandis que
les leurs (endoctrinés) ne mettent pas les pieds chez nous. « C’est a peine croyable ! » dirait mon neveu...

Qu’ils sachent tous que je ne leur en veux nullement et leurs souhaite un trés joyeux Noél dans la paix du Gloria
in Excelsis Deo. Je dirais méme que cela m’amuse plutdt : parce que nombre d’évéques me reprochent
exactement le contraire : « Laguérie, il est comme avant ». Et puis j’ai eu trente ans avant vous et, au moins, je
ne me contentais pas alors de juxtaposer les citations. Je défendais bec et ongle, aux cotés de mes supérieurs, la
survie de la Tradition et si quelqu’une de mes diatribes d’alors a le bonheur de vous toucher encore, vous me
faites beaucoup d’honneur et forcez ma gratitude. Sachez tout de méme que je ne regrette aucune de ces lignes,
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au contraire ; ils n’étaient pas si nombreux que ¢a, les prétres, a défendre publiquement les sacres auxquels vous
devez votre sacerdoce ! Et je crois que, malgré leur jeunesse et leurs interminables citations, ces jeunes font du
bon boulot. Quant a cette fameuse jeunesse, ¢aleur passera avant que ¢ame reprenne. « Mes chers messieurs,
Patience » aurait dit notre bon Pére Barriel, en glissant son pouce sous ses index-majeurs. Pardon, vous ne
pouvez pas savoir.

Mais assez badiné : les choses sont sérieuses. Et leur compréhension peut éclairer plus d’une lanterne : ¢’est le
seul motif de cette intervention qui ne manquera pas d’apparaitre (faussement) comme un plaidoyer pro domo.
Je m’en moque bien, d’ailleurs. Un anachronisme funeste et un décalage explosif pour 1’avenir : tels sont le
motif et |a portée de ces attaques répétées (et unilatérales, notez-1€) qui témoignent de nos différents.

» 1/ Un anachronisme funeste.

Si vos innombrables citations portaient sur des questions de Foi, de doctrine, de morale, alors vous auriez raison
de dire que I’abbé Laguérie a retourné sa veste. Et s’il avait raison alors (ce que vous semblez lui concéder,
n’est-ce pas ?) qu’il serait devenu, selon, un hérétique, un libéral, un impie...Vous n’en arrivez pas a ces noms
d’oiseaux, merci. Et voici pourquoi.

Toutes vos citations sont du domaine politique, sans exception. Je parleici de la politique au sens aristotélicien,
du gouvernement de la cité, de Dieu en I’occurence. Il s’agit toujours d’une question de positionnement par
rapport a ce que le Cardinal Benelli appelait (a tort, je I’ai dit ici) I’église conciliaire. En vérité, il s’agit de bien
plus: savoir quel comportement pratique il faut adopter vis-a-vis d’une Autorité, rien moins que celle de
L’Eglise de Jésus-Christ qui, alors, nous interdisait de fait la messe, le catéchisme, I’Ecriture, comme dit
Madiran. Et aussi I’accés a I’épiscopat : combien de génération de séminaristes, dont je suis, n’ont-elles pas
tremblé a I’idée d’une mort prématurée de Mgr Lefebvre ! Ces questions étaient de vie ou de mort.

Alorslaissez-moi vous dire trés nettement et fortement s’il le faut : ou bien la situation pratique n’a en rien
évolué depuis les années 70 et mon « changement » est funeste, en effet ; ou bien cette situation pratique a
changé et c’est votre immobilisme tactique qui est funeste et va vous cofiter trés cher. Et parce que je pense
évidemment que la situation pratique a changé du tout au tout (méme s’il faudra quelques décennies pour
ramener la paix doctrinale compléte, comme dit s justement Mgr Fellay : j’y reviendrai) et que vous vous
trompez compleétement d’époque, alors vous allez droit dans le mur.

Car enfin : avons-nous des évégues ? Oui. Qui confirment et ordonnent dans la Tradition liturgique ? Oui. Vous
interdit-on de dire la messe grégorienne ? Non. Vous dit-on qu’elle est interdite ? Non. Vous demande-ton de
prendre le concile comme le super dogme qui éclipse Nicée ? Non. Avez-vous le droit d’en rejeter 1esprit et
d’en interpréter la lettre selon la Tradition ? Oui, et ¢’est méme un devoir. Pouvez-vous administrer tous les
sacrements avec lerituel de 1962, de réciter le bréviaire de laméme année ? Oui. Qui vous empéche de donner
un vrai catéchisme aux enfants et aux adultes ? Personne. Et qui vous empéche d’étre en parfaite communion
avec Rome et |e Pape ? Prenez bien garde que ce ne soit pas votre orgueil ou quelque démon qui vous persuade
du contraire...Ouvrez vos yeux fermés depuis 1988 : 1’opération « survie » est terminée et vous n’y figurez
méme pas comme anciens combattants.

Tout n’est pas rose, certes, et loin de 1a. Ouvrir des églises n’est pas facile, soit. Mais €tes-vous slir que c’était
chose facile dans la Fraternité et a qui le dites-vous ? Avez-vous seulement essay€, comme a Amiens en ce
moment ? Pas sr. Nos évéques devraient sans doute non seulement nous laisser faire, mais nous monter
I’exemple : c’est d’accord. Oui, il faudra du temps...

Mais pouvez-vous penser sérieusement que la situation n’a pas changé, sans mentir au fond de vous ? Que Paul
V1 et Benoit XV sont identiques et interchangeables ? Que rien ne se passe dans 1’Eglise et que, tant que vous y
étes, rien jamais ne s’y produira d’encourageant ? La confiscation de tous les biens spirituels et trésors de
I’Eglise au profit d’une idéologie est terminée : rouvrez les yeux. Et si lasituation politique asi profondément
changé et que vous refusez d’y adapter votre jugement, qui de nous est dans le vrai ? Dois-je vous rappeler que
la vérité se trouve dans le jugement et que c’est celui qui refuse de modifier son jugement sur une réalité
changeante qui se trompe. Il peut bien se vanter de n’avoir pas changé et de refuser absolument de lefaire:
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outre que ce n’est guere intelligent, il se trouve trés vite dans ’erreur. Et une erreur d’autant plus tenace qu’il la
chérit comme un critére de ...vérité. « Et nous entretenons nos aimables remords comme |es mendiants
nourrissent leur vermine ». (Citation de Baudelaire a utiliser pour un prochain article). Le critére de lavérité
doctrinale est bien dans e Canon de L érins « eadem sententia, eodem sensu ». Mais faire de I’immobilisme le
critére d’un jugement pratique du domaine politique, c’est détruire I’intelligence. Pas de quoi s’en vanter. C’est
dire qu’il fait nuit a midi, parce que c’était vrai a minuit.

Un exemple récent de cet anachronisme funeste vient de nous étre donné de haut parmi vos rangs. Dans la
conférence qu’a donnée Tissier (je ne vois pas du tout pourquoi cet évéque aurait droit a un titre quelcongue
quand il se permet, dans I’indifférence générale et une honte sans précédent pour la Fraternité, de nommer le
pape Benoit X VI « Ratzinger » sans exception et tout du long) les 9, 10 et 11 novembre dernier au symposium
Pascendi a Paris.

Car, outre le scandale donné ainsi a I’Eglise toute enti¢re et dans I’impunité générale de la Fraternité qui publie
fierement cesinsultes sur le cite officiel du district de France (je suisle premier arelever le fait presque deux
mois plus tard : j’attendais, mais en vain, qu’un responsable le fit) Tissier ne trouve, pour justifier toutes les
épithétes qu’il décerne au Pape (rationaliste, libéral, moderniste etc.) que des citations de 40 ans. Quand

M. I’abbé Ratzinger était le secrétaire du Pére Rahner au concile. Nous savions déja que la théologie hussites
d’Econe interdit a quiconque de s’améliorer, de se reprendre, a fortiori de se convertir (pensez-donc!). Mais
qu’un évéque de la Fraternité commette, dans I’indifférence générale, un anachronisme aussi pervers est
symptomatique de cette glaciation de la pensée.

Je ne veux pas entrer ici dans les présupposés psychiques qui président & une semblable dérive, qui doit faire se
retourner Mgr Lefebvre dans satombe ! Qu’aurait fait Tissier avec Saint Pierre, méme au soir de la

résurrection ? Comment Tissier aurait traité le cas Saint Paul : il n’aurait été toute sa vie que le persécuteur des
chrétiens, voila tout. Si Tissier est sédévacantiste, qu’il ose le dire publiquement et quitte la Fraternité, qui ne
I’est pas. Et s’il ne I’est pas, qu’il ait la décence et la politesse d’appeler le pape par son nom de pape ou par son
titre. En attendant, trouvez-moi un texte de Mgr Lefebvre qui appelle le Pape Paul VI « Montini » ou Jean-Paul
Il « Woytila» et je recommencerai d’appeler Tissier (de Mallerais, s’il vous plait) « Monseigneur ». Vous
n’avez pas assez souffert, non de non, quand les pires modernistes appelaient notre fondateur « Lefebvre » et
avez-vous lu I’Evangile qui vous impose de ne jamais faire a autrui ce que vous ne voudriez pas qu’il vous
fasse ?

Quant a notre brave abbé Chautard qui s’étrangle dans son briilot a constater que les orthodoxes constituent des
« églises », pensée qu’il m’attribue d’ailleurs alors qu’elle est simplement celle du pape actuel, il devrait relire
son histoire de I’Eglise. Sait-il, par exemple, que les 24 patriarches orthodoxes orientaux convoques par le pape
Eugene IV au Concile de Florence siégeaient comme nos évéques catholiques et avaient une voix délibérative ?
Eh oui, ce que n’ont pas os¢ Jean XXIII et Paul VI a Vatican II, les papes de la renaissance 1’ont fait et bien

fait : sans Mahomet I, qui aimpose par la guerre, latorture et le viol, le schisme orthodoxe, I’Eglise Catholique
avait réussi a unifier ses enfants depuis I’Espagne jusqu’a Moscou, en passant par Constantinople et
Alexandrie. ..

» 2/ Un décalage explosif.

Qui a lu I’interview de Monseigneur Fellay dans le Présent du samedi 24 Novembre (donc 15 jours apres|la
prestation Tissier) est tout de méme rasseréné. « J’envisage la possibilité, relativement prochaine, de trouver des
remédes pratiques » (a la situation de la FSSPX dans 1I’Eglise) méme si, avec autant de bon sens que de
réalisme, le supérieur général affirme qu’il faudra plusieurs générations pour « la paix retrouvée par la solution
delacrise doctrinale ». Je ne suis pas suspect d’une bienveillance excessive a I’égard de Mgr Fellay...mais
j’applaudis bien fort a la lecture de ces lignes : « celasignifie que les remédes pratiques arriveront bien avant la
findelacrise ».

Avouez que c’est exactement la position concréte qui a présidé a la création et a I’existence du Bon Pasteur.
C’est aussi la matiére d’un célebre édito de Pacte, voila 10 ans, écrit par votre serviteur et titré par [’abbé de
Tanouarn : « Versune solution pratique ». Il n’y a que les gens superficiel pour faire accroire que des situations
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juridiques concretes signifieraient d’elles mémes la fin de toute controverse ou opposition doctrinales. Allons-
donc : nos ennemis les plus acharnés ne s’y trompent pas et I’agitation de cet argument misérable camoufle a
I’évidence un refus de toute solution, méme et surtout doctrinale ! On commence a mesurer combien une
théologie déconnectée de la vie de I’Eglise recele de périlleuse et le refus de solutions pratiques n’est qu’un
paravent confortable. Il n’y a qu’a mesurer la réaction d’un abbé Chautard quand le Pape entreprend lui-méme
de donner I’interprétation catholique des textes du concile : a ce train-1a, pense-t-il, on s’achemine vers une
solution pratique. Il y aurait une belle psychanalyse a faire. Pas d’accords pratiques avant un réglement total des
questions doctrinales ; mais aussi, pas de solutions doctrinales qui nous contraindraient a un accord pratique...il
y a du refoulé la-dessous et vous n’étes pas sortis de I’auberge ni entré dans le giron !

Le plus triste est cette distorsion grandissante au sein de la Fraternité saint Pie X entre des positions comme
celles de son supérieur (qu’on doit créditer, je pense, a la plupart de ses membres) et quelques brilots isolés
mais fulgurants d’anachronisme, tels qu’on vient d’en rencontrer. Je ne veux pas croire que Mgr Fellay ignore
ces textes ou les approuve. Encore moins qu’il puisse y avoir une communication a deux vitesses, 1’une
officielle et externe par I’ Autorité et 1’autre officieuse a usage des membres, par quelque commanditaire.

J’aurais sans doute préféré commencer 1’année 2008 par des propos plus amenes. Je leur présente pourtant mes
veeux les plus chaleureux, comme a tous les lecteurs, avec mes pricres et mon amitié¢ en Notre seigneur. Mais un
ceil avisé n’y verra que mon grand amour de la Fraternité, largement partagé a Rome. Et puis, je ne fais que me
défendre d’attaques personnelles des abbés de Champeaux et Chautard qui, pour étre bien jeunes et peut-étre
bien intentionnés, n’en sont pas moins dangereuses pour la Tradition en général.

Pour vous abonner ou vous désabonner de la lettre d’information Virgo-Maria, veuillez remplir le formulaire
disponible sur notre site http://www.virgo-maria.org/
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‘Actualité de Pascendi : oy
L’hydre moderniste toujours vivante’ =l
Sympo S (-
Pascendi

Conférence de Mgr Bernard Tissier de Mallerais

Symposium Pascendi :

«Mesdames et Messieurs, Chers fideles catholiques,

Vous étes venus pour
écouter la voix du magis-
tére de I’Eglise par Saint
Pie X dans son encyclique
Pascendi.

Le 8 septembre 1907,

il y a donc 100 ans, le Pape
saint Pie X, avec une fine
analyse, a condamné, par
son encyclique Pascendi,
? une singuliére et nouvelle
hérésie. Cette here5|e ne consistait pas, comme les
précédentes, a nier telle ou telle vérité de Foi, a faire
un choix entre les Vérités a croire (puisque le mot
hérésie, en grec, signifie faire un choix) mais, le mo-
dernisme était une hérésie qui consistait a changer et
a pervertir la notion méme de la Foi. « Ce n’est point

9, 10 et 11 novembre 2007, Paris.

L'ENCYCLIQUE PASCENDI
(5t Pie X - 8 septemhre 1907)

ASIEM

6, rue Albert Lapparent

75(J|7| ARIS
0128397092

aux branches et aux rameaux, dit St Pie X, que les
modernistes ont mis la cognée, mais c’est a la racine
méme, c’est-a-dire a la foi, et a ses fibres les plus
profondes » : Pascendi n® 3.

Le but de mon petit exposé est d’abord de vous
montrer les origines du modernisme. Ensuite nous
verrons le modernisme tel que St Pie X I’a condam-
né, les implications actuelles du modernisme, spécia-
lement  I’exégese, I’historicisme,  c’est-a-dire
I’évolution du dogme et enfin la révision et la relec-
ture moderne des grands dogmes de I’incarnation, de
la rédemption et du Christ Roi. C’est un petit peu un
exposé a la fois historique et en méme temps tres
actuel et je crois que je vais davantage traiter
I’actualité du modernisme que I’actualité de Pascen-
di.
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1. L'origine du modernisme

On peut le dire, I’origine du modernisme, c’est
I’idéalisme kantien. L’origine de la foi subjective
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des modernistes c’est I’idéalisme d’Emmanuel Kant
(1724-1804).

1.1. Chez Kant : La négation de la réalité des étres

Pour le philosophe de
Konigsberg, en Prusse orien-
tale, qui était le contemporain
de Jean-Jacques Rousseau,
nos idées generales, nos prin-
cipes, ne tiennent pas leur
nécessité de la nature des cho-
ses qui est inconnaissable
(I"intelligence est incapable
de connaitre la nature des
choses : ce qu’est un chat, ce qu’est un chien, ce
gu’est I’lhomme, I’intelligence ne peut pas le connai-
tre).

D’ou viennent nos idées générales et nécessai-
res ? Elles viennent de la seule raison et non pas des
choses. Elles viennent de notre raison et de ses caté-
gories subjectives innees. Par exemple, I’idée de
substance, I’idée de cause sont des catégories subjec-
tives de mon intelligence et non pas des genres de

I’étre réel. La raison seule structure le réel et lui
donne son intelligibilité.

Si nous pouvons comprendre une chose, ce
n’est pas parce qu’elle est intelligible, mais parce que
nous la structurons, nous la faisons rentrer dans les
cadres de nos catégories subjectives. 1l faut dire que
la science physique moderne a suivi cet idéalisme
avec succes en tenant que le monde physique reste
opaqgue a la raison, que nous ne pouvons pas connai-
tre la nature ou le sens des choses, que nous ne pou-
vons avoir que des représentations mathématiques du
monde physique ou symboliques, avec des notions
d’énergies, d’ondes, et des choses comme cela qui
sont des symboles mathématiques.

Et nous n’avons que des théories scientifiques
approchées et jamais adéquates au réel et toujours
perfectibles. Voyez donc le succes de Kant dans
I’ordre des sciences physiques. Le malheur c’est que
I’on va vouloir appliquer cela a la philosophie et a la
religion.

1.2. Kant professe I'inconnaissance des étres immatériels

Kant ne voit pas que les étres réels, I’essence
des choses, par exemple, ou alors I’étre méme,
I’existence, ou encore I’Etre premier, la cause pre-
miére, Kant ne voit pas que ces réalités sont au
contraire souverainement intelligibles en elles-
mémes et d’autant plus intelligibles que ces étres sont
plus immatériels. La conséquence de cette incon-
naissance, qu’on appelle aussi agnosticisme (on ne

peut pas connaitre I’étre des choses, on ne peut pas
connaitre I’étre en tant que tel, ce qu’on appelle I’étre
en tant qu’étre, ce que c’est qu’exister, on ne peut pas
le connaitre dit Kant) c’est que I’analogie de I’étre
est indéchiffrable. Il n’y a pas entre tous les étres qui
existent un rapport d’analogie qui puisse aider a rai-
sonner de I’un a Iautre.

1.3. Laruine du principe de causalité, de la théodicée

Egalement, le principe de causalité (tout effet
s’explique par une cause) n’a aucune valeur méta-
physique, c’est-a-dire ontologique, si bien que la
conséquence c’est qu’une quelcongue analogie entre
les créatures et le créateur est inconnaissable. VVouloir
remonter des créatures au créateur, pour dire quelque
chose de Dieu, c’est impossible, parce que I’analogie
de I’étre ne vaut pas. Dire que Dieu est I’Etre Pre-

mier, ¢a n’a aucun sens, ¢a serait presque un blas-
pheme pour Kant. L analogie de I’étre n’existe pas.

De méme I’analogie entre le bien sensible objet
du désir, et le bien honnéte, objet de la raison : Il n’y
a aucun rapport, il n’y a aucun raisonnement a partir
du désir naturel des choses sensibles pour expliquer
le désir naturel spirituel du bien. Donc, la raison ne
peut connaitre, d’aprés Kant ni I’existence, ni les
perfections de Dieu.



C’est donc ruiner ce que I’on appelle la théolo-
gie naturelle, la théodicée, la connaissance de Dieu
par la simple raison. Et pourtant le concile Vatican |
a bien rappelé que nous pouvons connaitre
I’existence et les perfections divines a partir des créa-
tures. Et bien Kant nie cela. Nous ne pouvons, par
notre raison, connaitre ni I’existence, ni les perfec-
tions de Dieu.

De méme, autre conséquence, les analogies ré-
velées dans I’évangile, dans la Bible, que Dieu a uti-
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lisé pour nous parler qui nous dévoilent ses mysteres
surnaturels, sont fatalement des métaphores, puis-
gu’il n’y a aucun rapport entre Dieu et sa créature.
Tout ce que Dieu nous dit ce sont des métaphores.
Par conséquent toute parole de Dieu ne peut étre
qu’allégorique et tout discours humain sur Dieu, in-
versement ne peut étre que mythologique. C’est
I’application a la religion.

1.4. L’application a la morale : la finalité surnaturelle niée. Dieu devient une

adjonction a la morale.

Enfin, I’application a la morale de cet agnosti-
cisme kantien : En morale, I’acte bon, vertueux, n’est
pas celui qui a un objet et une fin conformes a la na-
ture (inconnaissable), mais c’est I’agir dans
I’indépendance de tout objet et de toute fin, par pur
devoir, pour respecter en soi-méme, I’humanité, dit
Kant. Et comme une telle vertu a pu agir par pur de-
voir, par respect envers I’humanité en soi, comme
une telle vertu est quasi stoicienne et ne coincide pas
avec le bonheur ici-bas, (I’lhnomme vertueux n’est pas
vraiment heureux) eh bien elle postule I’existence
d’un Dieu rémunérateur dans I’au-dela et donc

I’existence de Dieu découle simplement d’un besoin
d’une récompense ou d’une sanction éternelle de la
vertu.

Donc Dieu n’est pas la clef de la morale. Dieu
est une adjonction accidentelle de la morale. La na-
ture humaine est inconnaissable, nous n’en connais-
sons pas les lois, nous n’en connaissons pas |’auteur,
Dieu n’est pas I’auteur de la nature humaine, Dieu
n’est pas I’auteur de la loi morale, Dieu sert comme
d’une adjonction accidentelle a la morale. Voila
donc I’origine du modernisme : I’idéalisme kantien.

2. Le modernisme tel que saint Pie X I'|a condamné

Venons-en au modernisme, condamné par saint Pie X.

2.1. Saint Pie X dévoile les deux principes de Kant a la racine du moder-
nisme

L’idéalisme de Kant
réside donc dans deux prin-
cipes cohérents entre eux :
I’inconnaissance métaphy-
sique et morale qu’on ap-
pelle I’agnosticisme (on ne
peut pas connaitre la nature
des choses, on ne peut pas
connaitre ce que c’est que
I’action bonne) et d’autre
L part, deuxiéme principe,
I’autonomie de la raison théorique et de la raison
pratique qu’on nomme I’immanentisme, c’est-a-dire
que toute connaissance sort du sujet et toute bonté
morale vient du sujet et non pas de I’objet. Donc les

deux principes de la philosophie kantienne sont
I’agnosticisme (I’ignorance des natures et de Dieu) et
I’immanentisme (toute connaissance vient du sujet,
de ses catégories subjectives).

Ce sont ces deux principes que saint Pie X dé-
couvre dans le modernisme, dans la conception pu-
rement subjective de la Foi. Pour la foi catholique,
son objet est proposé de I’extérieur. Je parle de la
Foi catholique. L’objet est présenté de I’extérieur
par I’autorité divine, elle est présentée par le magis-
tére I’Eglise. Et cet objet extérieur, le mystére divin,
s’impose a mon intelligence en raison de I’autorité de
Dieu qui révele et non pas par I’autorité de ma rai-
son. Donc la foi catholique vient de I’extérieur, les
mysteres divins qui nous sont présentés de

4



I’extérieur, par Dieu et par I’Eglise, et auxquels
j’adhére avec mon intelligence a cause de I’autorité
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de Dieu qui révele et qui est souverainement vérace,
qui ne peut ni se tromper, ni nous tromper.

2.2. L'immanentisme de la foi moderniste

Au contraire, la foi moderniste vient du dedans
de moi-méme, d’ou le mot immanence ou immanen-
tisme, (in manere: demeurer en), c¢a vient de
I’intérieur, voila la différence.

La Foi catholique vient de I’extérieur, de mys-
teres objectifs que je n’ai pas faits, qui s’imposent a
moi. Au contraire, la foi moderniste vient de mon
intérieur, elle est immanentiste, elle est I’émanation
du besoin religieux dit saint Pie X, ou encore cette
Foi moderniste est I’expression de mon expeérience
religieuse de croyant. Donc & la racine du moder-
nisme, il y a I’expérience religieuse. Chacun doit
dans sa vie faire une expérience originelle d’ou jaillit
sa foi. Vous voyez I’erreur. Qui va faire une expé-
rience originelle ?

Il 'y a des graces mystiques, mais c’est pas le
commun des fideles. Donc la Foi, pour les modernis-

tes, est [I’émanation du besoin religieux ou
I’expression de I’expérience religieuse du croyant.

Ensuite, deuxiéme étape, la foi va ‘‘objectivi-
ser’’, excusez-moi ce barbarisme, ou objectiver, mais
disons “*objectiviser’” c’est mieux. La foi va ‘‘objec-
tiviser’” et concrétiser son expérience subjective par
des symboles imagés que sont les récits évangéli-
ques. Par exemple le récit de I’Ascension de Notre
Seigneur Jeésus Christ qui va imager et exprimer, le
pouvoir de souverain juge de Jésus : il est monté au
ciel pour étre notre souverain juge par exemple.

Donc mon expérience originelle va étre “‘objec-
tivisée’” par des symboles imagés que sont les récits
évangéliques, puis les formules représentatives de
ces symboles qui sont les dogmes. Voila comment
les modernistes expriment les origines des évangiles
et des dogmes.

2.3. Le double mouvement de la foi moderniste : du dedans (création vitale)
vers le symbole et, en sens inverse, du symbole-dogme vers

I'interprétation vitale

Ce sont de purs symboles de ma foi subjective.
Donc, si vous voulez, dit d’une autre maniére, la foi
moderniste a un double mouvement. D’abord histo-
riguement, un mouvement centrifuge, qui va de
I’intérieur vers I’extérieur, un mouvement de création
vitale, de transformation de mon expérience origi-
nelle, en symbole expressif de cette expérience, et
I’Eglise, de ces symboles, a fait des dogmes. Et puis,
ensuite, un deuxieme mouvement centripéte, qui va
de I’extérieur vers I’intérieur a la suite des temps par

lesquels le croyant va vers une interprétation vitale
des symboles et des formules des dogmes que nous
donne I’Eglise pour vivre ma foi. Pour vivre ma foi,
je dois interpréter les dogmes vitalement, pour en
vivre, pour intérioriser ma croyance et qu’elle de-
vienne ainsi source de vie intérieure. Remarquez
bien que le principe est juste, ma foi doit étre source
de vie intérieure, seulement le modernisme entend
par cette intériorisation une déformation. Nous al-
lons voir.

2.4. L’essence du modernisme : les dogmes ne sont que des symboles

C’est ce que I’on appelle
I’intériorisation des dogmes pour
les vivre. Saint Pie X a analysé ce
double processus centrifuge et cen-
tripéte, et a dégagé I’essence du
modernisme qui est, il me semble,
d’affirmer que les dogmes ne sont
que des symboles. Quelques cita-
tions pour faire ressortir cette verité
qui complete ce que mes confréres ont dit au sujet du

modernisme. Je cite saint Pie X dans Pascendi :
« C’est I’office de I’intelligence (d’abord il y a le
sentiment et ensuite il y a I’intelligence. Le senti-
ment c’est I’expérience puis ensuite I’intelligence va
faire les dogmes) faculté de pensée et d’analyse dont
I’homme se sert pour traduire d’abord en représen-
tations intellectuelles, puis en expressions verbales,
les phénomenes de la vie dont il est le théatre. »
C’est I’intelligence qui va interpréter mes sentiments
pour en faire des symboles. De la ce mot devenu



banal chez les modernistes : I’homme doit penser sa
foi ». Fin de citation.

Donc le produit de cette pensée ce sont les for-
mules de foi. Je cite : « celles-ci venant a étre recues
par le magistére de I’Eglise deviennent des dogmes »
fin de citation, numéro 12.

Autre citation, numéro 13, ces formules de foi
« constituent entre le croyant et sa foi, une sorte
d’entre deux. Par rapport a la foi, ces formules ne
sont que des signes inadéquats de son objet. »

Dire que Jésus est le fils de Dieu c’est un signe
inadéquat de la réalité. Vulgairement ce sont des
symboles. La notion de fils de Dieu c’est un sym-
bole d’une réalité qui n’est pas forcément la divinité
de Jésus. Je continue la citation N° 13: « d’ou I’on
peut déduire que les formules dogmatiques ne
contiennent point la vérité absolue. Comme symbo-
les, elles sont des images de la verité ».

Conséquence, n°16 : « La doctrine de I’expé-
rience, jointe a la doctrine du symbolisme consacre
comme vraie toute religion puisque toute religion fait
des expériences religieuses qui a des dogmes.
L’islam a ses dogmes, I’islam a ses symboles. Donc
toute religion qui a une expérience et un symbolisme,
toute religion est vraie. » Je retiens ici de ces textes
de saint Pie X, I’essence du modernisme c’est
I’expérience religieuse et le symbolisme.
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A la racine, il y a une expérience religieuse et
ca abouti a des symboles. Les dogmes ne sont que
des symboles qui m’aident a... Nous allons voir,
n’allons pas trop vite.

Les symboles ont un double role : extérioriser
la foi subjective en la rendant objective, communica-
ble en Eglise, et le magistére consistera a controler et
a vérifier et a unifier I’expérience commune des fide-
les en Eglise. Par exemple, au cours de la célébration
eucharistique : expérience commune. Le magistére
controlera et unifiera I’expérience commune par
I’'unique sujet Eglise comme dit le cardinal Ratzin-
ger. Et réciproquement, les symboles ont un autre
role d’intérioriser les croyances communes, (divinité
de Jésus Christ), grace a leur puissance d’évocation
des états d’ame du croyant. Jésus Christ fils de Dieu,
eh bien ¢a met en acte, en activité, mon état d’ame de
me considérer aussi comme fils de Dieu, par exem-
ple. Les symboles aident a évoquer mes états d’ame.
Il suffit de décrypter le sens métaphorique des sym-
boles dogmatiques. Saint Pie X donne un exemple :
Le Christ de I’Histoire est le Christ de la foi. Je ré-
sume : le Christ de I’Histoire, le christ historique qui
a réellement vécu, c’était un pur homme. Mais un
homme d’une nature exceptionnelle () dit saint
Pie X pour expliquer le modernisme. N° 11.

Ce pur homme d’une nature exceptionnelle a
été sublimé par la foi des premiers chrétiens en un
Christ de la foi qui lui est le fils de Dieu et qui a fait
des miracles. N° 9.

2.5. L’invention moderniste : le Jésus de I’histoire et le Christ de la Foi

Donc il y a un double Christ: le Christ réel,
historique qui n’était pas Dieu, qui était un peu
extraordinaire, et puis le Christ de la foi, qui est dieu
et qui a fait des miracles. Peut-on concilier les
deux ? Le moderniste, s’il est philosophe et historien
va nier que selon la realité historique le Christ soit
Dieu et s’il est exégéte, il suspendra son jugement sur
la divinité du Christ : ““Nous n’en pouvons rien dire.
Tout cela ce sont des symboles’. Mais, si le moder-
niste est croyant, parce qu’il se dit croyant, il affir-
mera la divinité de Jésus parce qu’il considére la vie
de Jésus Christ comme vécue a nouveau par la foi et
dans la foi, par lui-méme croyant.

Donc voyez cette dichotomie de Jésus Christ :
le Christ de I’Histoire et le Christ de la Foi que le
moderniste réconcilie. S’il est exégete il dira: “‘on
ne peut rien en dire’” et s’il est croyant, ou s’il se
prétend croyant, il dira, oui je crois a la divinité de
Jésus Christ parce que ¢a m’aide a vivre intérieure-
ment ma foi. Au fond, peu importe au moderniste la
réalité extra mentale de ce qu’il croit, I’important est
que ce qu’il croit, a savoir des symboles I’aident a
évoquer ses problemes psychologiques et a les situer
et a les résoudre.
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2.6. Application de Husserl a la Foi : le réel révéle évacué et remplacé par le

vécu de la Foi

On a ici une petite appli-
cation a la fois de la théorie du
philosophe allemand Edmund
Husserl, fondateur de I’école
phénoménologique. Il y a,
disons, une ressemblance.
Pour Husserl, le monde exté-
rieur tel qu’il est n’a aucun
intérét. Ce qui compte c’est le
vécu existentiel, le vécu repré-
sentatif, la force de représentation des idées.
L important c’est que vous en viviez. Peu importe
I’existence ou la non existence d’une chose. C’est la
théorie phénoménologie qui se de désintéresse, qui
met monde entre parentheses la réalité du extérieur,
sans la nier on la met entre parenthéses, donc elle ne
nous intéresse pas, I’important c’est d’étudier les
conditions du vécu existentiel.

Une petite citation de Husserl si ¢a vous inté-
resse : « Le donné (ce qui est donné a ma conscience,
mon vécu) est une chose essentiellement la méme que
I’objet representé existe ou qu’il soit imaginé ou
qu’il soit peut-étre absurde ». Vous avez une appli-
cation ici au modernisme : mon vécu intérieur est
I’essentiel, peu importe que ce que j’appelle la divi-
nité de Jésus Christ soit une vérité ou une erreur ou
une imagination.

On voit dans Husserl qui
était un contemporain de Loisy
qui a vécu de 1859 a 1938 (Hus-
serl) qui n’a jamais appliqué ¢a a
la foi. Il était Hébreu, il n’a pas
appliqué ca a la foi, c’était un
pur philosophe, mais on peut
voir une convergence des idées.
C’est intéressant.

2.7. Le moderniste se détourne de laréalité pour appréhender ses proble-
mes psychologiques par des symboles

On voit qu’a cette époque c’était dans I’air : se
désintéresser du réel pour s’intéresser seulement au
phénomene intérieur de conscience. Or c’est cette
philosophie qui va permettre le modernisme. Donc,
au fond, je répete ma premiére conclusion de cette
partie philosophique et historique, I’origine du mo-
dernisme : Peu importe au moderniste la réalité extra

mentale, extérieure, de ce qu’il croit, méme
I’existence de Dieu, I'important, c’est que ce que je
crois, a savoir les symboles, m’aident a évoquer mes
problémes psychologiques, a les situer et a les résou-
dre. Ca vous semble invraisemblable et c’est pourtant
ce qui existe actuellement.

3. Dans 3 articles de Foi, Ratzinger nie la réalité du mysteéere

L’exégese de I’évangile selon
le théologien Joseph Ratzinger.
Voici comment le théologien de
. Tlbingen, en Allemagne, dans son
livre Foi chrétienne hier et au-
jourd’hui de 1968, réédité sans
changement en 2005, en disant
qu’il n’avait rien a changer substan-
tiellement, et il n’a rien changé, interprete trois arti-
cles de la foi de notre credo qui sont contenus dans

I’évangile. «est descendu aux enfers, le troisieme
jour est ressuscité des morts, est monté aux cieux» ;
le premier n’est pas contenu dans I’évangile, mais il
est dans la Sainte Ecriture ailleurs. Voyons le com-
mentaire de Joseph Ratzinger qui était seulement
abbé a ce moment-la sur ces trois faits de la vie de
Jésus. Comment comme exégete, comme commenta-
teur de la Sainte Ecriture, il a interprété ces trois faits
de la vie de Jésus.
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3.1. «estdescendu aux Enfers » : le symbole de la déréliction moderne par

'absence de Dieu

Premierement, «est descendu aux enfers ».
Vous savez que Jésus est descendu aux limbes pour
délivrer les ames des patriarches de I’ancien testa-
ment, des justes qui attendaient la délivrance pour
monter au ciel avec lui. Donc Jésus a visité les &mes
des limbes. Je cite Joseph Ratzinger : « Aucun arti-
cle de foi n’est aussi étranger a notre conscience
moderne » (¢a c’est la majeure, la these). Antithese :
Mais non, quand méme, n’éliminons pas cet article
de foi, il représente I’expérience de notre siecle,
I’expérience de la déréliction, par I’absence de Dieu
dont Jésus Christ fait I’expérience sur la croix. « Mon
Dieu pourquoi m’avez-Vous abandonné » a dit Jésus
sur la croix. Il a fait I’expérience de la déréliction
par I’absence de Dieu. Eh bien, la descente aux en-

fers c’est cela. C’est un symbole pour exprimer notre
déréliction moderne par I’absence de Dieu.

Donc, cet article de foi exprime, je cite, que
« Jésus a franchi la porte de notre ultime solitude,
qu’ll est entré a travers Sa passion, dans I’abime de
notre déreéliction », fin de citation. Et alors les lim-
bes, visitées par Jésus, eh bien elles sont le signe de
ce que, je cite : « la ou aucune parole ne saurait nous
atteindre, il y a Lui. Ainsi, I’enfer est surmonté ou
plutdt la mort qui auparavant était I’enfer, ne I’est
plus depuis que dans la mort habite I’amour », fin de
citation, page 213.

Donc voila une interprétation de la descente
aux enfers. L’expérience psychologique de la déré-
liction par I’absence de Dieu qui va étre surmontée
par I’amour, c’est la descente aux enfers.

3.2. «estressuscité des morts » : laréanimation du Corps de Jésus rempla-

cé par la survie par 'amour

Deuxiéemement, «est ressuscité des morts ».
J’explique : I’lhomme est voué a la mort, Jésus,
comme homme était-il voué a la mort? ou Jeésus
peut-il faire exception? et moi-méme pourrais-je
faire exception ? ca c’est la these. Antithese : en fait,
cet article de foi correspond au desir de I’amour qui
prétend a I’éternité car I’amour est plus fort que la
mort dit le Cantique des Cantiques (chapitre 8). Or
I’homme ne peut survivre, (désir d’éternité : survi-
vre) qu’en continuant & subsister dans un autre. Soit
dans nos enfants, soit dans la bonne réputation, soit
dans un autre, cet autre qui Est : le Dieu des vivants.
Donc je ne peux survivre qu’en continuant a subsister
en Dieu.

Je continue, je résume Joseph Ratzinger : «je
suis en fait davantage moi-méme en Lui que lorsque
j’essaye d’étre simplement moi-méme», fin de cita-

3.3. «est monté aux Cieux » :
psychologique

Enfin « est monté aux cieux ». Je cite Ratzin-
ger : « parler d’ascension au ciel ou de descente aux
enfers reflete aux yeux de notre génération éveillée
par la critique de Bultmann (un protestant libéral)
cette image du monde a trois étages que nous appe-
lons mythique et que nous considérons comme défini-
tivement périmé (p. 221) » (ca c’est la thése : c’est

tion. Remarquez le platonisme ; je serais plus réel en
Dieu qu’en moi-méme. Ce serait un peu exagéré. Je
cite : « Jésus en se présentant réellement du dehors
aux disciples s’est montré assez puissant pour leur
prouver qu’en Lui, la puissance de I’amour s’était
avérée plus forte que la puissance de la mort », fin
de citation. Donc triomphe de I’amour sur la mort.

Conclusion : La réanimation du corps de Jésus,
au moment ou Il est sorti du tombeau. Sa sortie du
tombeau au matin de Paques, n’est pas nécessaire. Il
suffit de professer la survie du Christ par la force de
Son amour. Et cette survie est garante de ma survie
apres la mort par I’amour. Cela ne me rassure pas sur
la réalité de ma résurrection future. Donc on garde le
mot résurrection, on professera toujours : Jésus est
ressuscité des morts, mais on I’entend comme une
survie de Jésus par I’amour.

I’Ascension dans le Cosmos ramenée a un lieu

ridicule de croire que Jésus est monté. Un monde a
trois étages, I’enfer, la terre et le ciel c’est depassé
dans la conception de nos contemporains. C’est pé-
rimé. C’est la these. Attention, il y a toujours une
anti-these, pour compléter la thése) mais je continue
la thése : « Selon la relativité, (par Einstein, qui a
raison) il n’y a ni haut ni bas ».



Je continue la these, je cite Ratzinger : « cette
conception périmée a certainement fourni des images
par lesquelles la foi s’est représentée ses mysteres ».
Donc au fond il y a un mystére car la foi a exprimé
ce mystére par ces images de Jésus montant. Jésus
montant au ciel, dans les nuées, c’est une image que
la foi a utilisé pour exprimer un mystere. A nous de
le décrypter, ce mystere. Nous avons le symbole, la
montée de Jésus dans les nuages, un symbole, a nous
de décrypter ce symbole pour atteindre le mystere :
mouvement centripéte, mouvement d’analyse ou
d’herméneutique. L’anti-thése : la realité, le mystere,
c’est qu’il y a deux pbles dans I’existence humaine :
le bas et le haut. Synthése: donc I’ascension du
Christ n’est pas dans les dimensions du cosmos, mais
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dans les dimensions de I’existence humaine. C’est

moi qui le dit.

De méme que la descente aux enfers représente
la plongée dans, je cite: «la zone de solitude de
I’amour refusé » et bien « de méme I’ascension du
Christ, je cite, évoque I’autre p6le de I’existence hu-
maine, le contact avec tous les autres hommes dans
le contact avec I’amour divin si bien que I’existence
humaine peut trouver en quelque sorte, son lieu géo-
métrique dans I’intimit¢é de Dieu ». Donc,
I’ascension du Christ dans le cosmos c’est un sym-
bole qui exprime le lieu geométrique psychologique
d’une &me qui s’unit & Dieu. Voyez, rien de surnatu-
rel, c’est du psychologique.

4. La méthode moderniste chez Ratzinger-Benoit XVI : herméneutique

et historicisme

4.1. L’occultation par Ratzinger de la réalité physique du mystere, le sens lit-

téral étant ignore

Conclusion de cette exegése du pape Joseph
Ratzinger, de ces trois articles du Credo, de ces trois
faits évangéliques, c’est une conclusion que je tire :
la réalité physique du mystere n’est pas affirmée, ni
décrite, ni commentée. Dans ce livre on ne nous ex-
plique pas comment, sous les yeux des disciples, Jé-
sus s’est levé et a disparu dans les nuages, comme le
dit I’évangile, on ne fait aucun effort pour affirmer
ou decrire ou commenter la réalité physique du mys-
tére. Le sens littéral de I’Ecriture est passé sous si-

lence. Il est mis entre parentheses ; peu importe la
réalité historique, I’important c’est que les symboles
scripturaires, puis dogmatiques trouvés par
I’évangéliste, puis créés par I’Eglise, que ces symbo-
les puissent représenter I’expérience intérieure du
croyant du XX° ou du XXI° siécle. La Vérité des faits
de I’écriture, la vérité du dogme, c’est leur puissance
d’évocation des problémes existentiels de I’époque
présente. La vérité c’est la puissance d’évocation. (la
vérité elle est libre ??? inaudible).

4.2. Lerécent « Jésus de Nazareth » de Ratzinger affirme la notion
d’évolution dans l'interprétation de I'Ecriture Sainte

Je cite Joseph Ratzinger dans I’introduction a
son Jésus de Nazareth qui est paru cette année, ¢a
c’est Benoit XVI. Je résume : « Du reste, dit-il, toute
parole de poids recéle beaucoup plus que n’en a
conscience I’auteur, elle dépasse I’instant ou elle est
prononcée et elle va mdrir dans le processus de
I’histoire de la foi ». L’auteur ne parle pas seulement
de lui-méme, par lui-méme, mais il parle en puis-
sance dans une histoire qui va suivre, dans une his-

toire commune, qui le porte et dans laquelle sont se-
cretement présentes les possibilités de son avenir (a
cette parole). Le processus de relecture et
d’amplification des paroles n’aurait pas été possible
s’ils n’étaient pas déja présents dans les paroles elles-
mémes de telles ouvertures intrinseques. Donc c’est
une autre notion, c’est la notion d’évolution dans
Iinterprétation de I’Ecriture Sainte.
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4.3. L’exégese devient un art herméneutique qui réduit les faits fabuleux a

des phénomenes psychologiques

L’exégese, c’est-a-dire I’étude et
I’interprétation de I’Ecriture Sainte devient un art
divinatoire. On peut deviner ce que I’écrivain sacré
n’a jamais voulu dire et n’a jamais dit, il suffit
d’imaginer que sa parole contient I’évolution ulté-
rieure qu’elle va subir dans I’Eglise. L’exégése de-
vient un art divinatoire, I’exégéte devine ce que
I’auteur sacré n’a ni pensé ni exprimé.

L’exégese est donc un art herméneutique de re-
lecture et d’amplification, nous allons y revenir.
C’est surtout un art de création libre d’un sens spiri-
tuel de I’écriture qui n’est pas fondé sur le sens litté-

ral, parce que le sens littéral est mis entre parenthe-
ses. Mais c’est encore et toujours la voie de
I’immanence décrite par saint Pie X dans Pascendi,
c’est toujours la transfiguration par I’écrivain sacré
de ses sentiments en faits fabuleux, les miracles de
Jésus Christ, Sa résurrection, Son ascension : des
faits fabuleux. C’est moi qui le dit mais c’est bien
cela. Et en retour, c’est la démythologisation de ces
faits fabuleux pour les réduire par la réduction an-
thropologique et naturaliste & des phénoménes inté-
rieurs de conscience. Voila pour I’exégése de Be-
noit XVI.

4.4. Ratzinger puise chez Dilthey, le pére de I’herméneutique et de

I"historicisme

C’est donc la méthode
moderniste.  Les dogmes ne
sont que des symboles, les faits
évangéliques ne sont que des
symboles qui évoquent mes
probléemes psychologiques.
Ensuite pour en arriver a cette
évolution des dogmes, il faut
faire intervenir un philosophe
allemand inspirateur de toute la
théologie allemande et donc qui a influé sur Joseph
Ratzinger, c’est Wilhem Dilthey, 1833-1911, le pere
de I’herméneutique et de I”historisme.
L’herméneutique c’est I’art d’interpréter les faits ou
les documents. Historisme ca veut dire le réle de
I’Histoire dans la réalité. Pour Dilthey comme pour
Schelling et Hegel, qui étaient des idéalistes, la réali-
té ne se comprend que dans son histoire, mais alors
que pour Schelling et Hegel, la vérité se développe
par elle-méme, par un processus dialectique que nous
avons expliqué, pour Dilthey, la vérité se développe
par le processus de réaction vitale du sujet a I’objet,
selon le rapport de réaction vitale entre I’historien qui
se penche sur des faits historiques et le choc de
I’Histoire.

Ainsi la richesse émotive de I’historien, ou de
celui qui lit I’histoire, sa richesse émotive va enrichir

I’objet étudié. A chaque époque, I’histoire se charge
de I’énergie, d’émotions des lecteurs et ainsi les ju-
gements du passé sont sans cesse colorés par les ré-
actions vitales de I’historien ou du lecteur. Ainsi les
jugements du passé, selon Joseph Ratzinger qui
s’inspire de cette thése, doivent au terme de chaque
époque historique (selon Dilthey) par exemple au
terme de I’époque moderne,1962, I’arrivée du concile
Vatican I, c’était le terme d’une époque, et donc on
pouvait et on devait revisiter, réviser tous les faits
historiques, les jugements du passé, spécialement sur
la religion, pour en dégager les faits significatifs et
les principes permanents.

Cette rétrospective purifie nécessairement le
passé de ce qui s’était ajouté au noyau de la foi et
cette révision, cette rétrospective agrege nécessaire-
ment a la vérité, le colorie des préoccupations du
présent. Donc il y a un double processus dans la re-
lecture du passé qui est la puri-
fication du passé, des adjonc-
tions adventices, des réactions
émotives du passé ou des phi-
losophies du passé et d’autre
part, deuxiémement, un enri-
chissement des faits histori-
ques par la réaction vitale ac-
tuelle.

10
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4.5. Lediscours du 22 décembre 2005 de Ratzinger : illustration de

I’historicisme et de I’lherméneutique

Ainsi croissent les sciences
humaines et la foi ne va pas faire
| exception selon I’école de Tubingen.
. La foi va étre soumise a cette pensée
" historiste dont Joseph Ratzinger est
un héritier. Voila ce qu’il dit dans
son discours du 22 décembre 2005,

\ ¢ son discours inaugural de son ponti-
ficat, je cite: « La foi exige une nouvelle réflexion
sur la Veérité et un nouveau rapport vital avec elle ».
C’est la méme chose : rapport vital, c’est Dilthey. I
continue : « cette interprétation (herméneutique) fut
celle de Vatican Il : chercher un nouveau rapport
vital avec la vérité révélée et cette interprétation vi-
tale doit guider la réception du concile. » Donc le
concile a été une interprétation vitale de la foi tradi-
tionnelle et il faut continuer a pratiquer maintenant
encore, pour recevoir le concile, il faut continuer a
faire cette interprétation vitale. Avec quels outils ?
Avec les philosophies modernes qui seront, disait
Jean XXIII dans son discours d’ouverture du concile
Vatican Il qui sont par leurs méthodes
d’investigations le grand secours pour exprimer la foi
dans sa pureté linéaire (c’est moi qui le dit) et dans

un langage adapté a nos contemporains. C’est tout le
but de Jean XXIII dans son discours du concile du 11
octobre 1962 que cite Benoit XVI dans sa « quasi »
encyclique inaugurale, son discours du 22 decembre
2005.

Donc le concile Vatican Il avait un double but
et nous sommes tout a fait d’accord : il fallait purifier
la foi de tous ces artefacts des siécles passés (nous ne
sommes pas d’accord bien sir. L’analyse est juste.
L analyse du modernisme, c’est le pur modernisme)
et I’enrichir de nos propres expériences actuelles.
Donc voyez la subjectivité. On offense nos péres

dans la Foi en disant qu’ils ont dévoré la Foi par leur
subjectivité, ce qui est faux, et on va trahir la Foi en
lui ajoutant notre propre subjectivité. Voila la mé-
Donc Jean

thode de I’immanence, du modernisme.
XXII voulait cela, c’était le but
du concile: purifier la Foi et
I’adapter. Deux mouvements
contradictoires c’est la quadrature
du cercle. Purifier la Foi de tous
ses artefacts passés et I’enrichir
de toutes nos expériences moder-
nes.

5. Ratzinger appliqgue la méthode moderniste aux 3 dogmes : Incarna-

tion, Rédemption, Christ-Roi

Voyons comment Joseph Ratzinger va appli-
quer cette méthode aux deux ou trois grands dogmes

de la foi catholique. C’est I’actualité du modernisme.
C’est actuel.

5.1. Le dogme de I'lIncarnation, revisité par Ratzinger a lalumiere de

I’existentialisme de Heidegger

Premierement le dogme
de I’incarnation, revisité a la
lumiere de [P’existentialisme.
On va se servir de
I’existentialisme et on va prati-
quer la méthode d’immanence
et la méthode de I’historisme.
Le principe de I’immanence

' qui dit que tout vient de
I’intérieur (la foi vient de notre intérieur) et la mé-

thode de I’historisme qui dit qu’il y a eu une évolu-
tion du dogme, une transformation du dogme. Voila
comment se présente le dogme de I’incarnation.

Le théologien Joseph Ratzinger, dans son livre
Foi chretienne de 1968 : la thése, anti-these, syn-
thése. La these : le philosophe Boéce, qui a vécu de
480 a 526, a la fin de I’ Antiquité a défini la personne,
la personne humaine, comme le subsistant d’une na-
ture intellective, permettant de développer le dogme
des deux natures de Jésus Christ en une seule per-
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sonne défini au concile de Chalcédoine en 451. Voi-
la la these, c’est classique. Boeéce, philosophe chre-
tien, a éclairci la notion de personne et a aidé a déve-
lopper le dogme de Chalcédoine. Tres bien. Anti-
these : aujourd’hui Boéce est dépassé par Martin
Heidegger, existentialiste allemand né en 1889 qui
voit dans la personne I’auto-dépassement de soi-
méme qui est plus conforme a I’expérience que le
subsistant d’une nature intellective. Il préfere I’auto-
dépassement. Nous réalisons notre personne en nous
dépassant nous-mémes, voila la définition de la per-
sonne selon Heidegger.

Conclusion, synthese : le Christ, I’lhnomme-dieu,
dont nous professons la divinité, dans le credo, n’a
plus besoin d’étre considéré comme le Dieu fait
homme. Il est I’homme qui, je cite: «en tendant
infiniment au-dela de lui-méme s’est totalement de-
passé et par la s’est vraiment trouvé ; il est un avec
I’infini, Jésus Christ » (page 159). Je répéte parce
que ¢a vaut la peine d’étre lu. Donc il faut croire la
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divinité de Jésus Christ mais, il n’y a plus besoin de
le considérer comme le Dieu fait Homme. Non, il
faut considérer que, en tendant infiniment au-dela de
lui-méme, Jésus s’est totalement dépassé et par la
s’est vraiment trouvé. Il est Un avec I’infini, Jésus
Christ. Donc c’est I’homme qui se dépasse, qui de-
vient le surhomme et qui devient divin. Voila le
mystere de I’incarnation ré-interpréeté a la lumiére de
I’existentialisme et en méme temps de I’historisme.

On dit que Boece est dépasse et qu’il faut préfe-
rer Heidegger parce que I’expérience de Boéce est
dépassée, I’expérience de Martin Heidegger corres-
pond a nos problémes actuels, a nos problémes psy-
chologiques actuels : I’auto-dépassement. L’égoisme
vaincu par I’autodépassement. Jésus Christ a vaincu
I’égoisme, radicalement, en se dépassant infiniment
lui-méme, en s’unissant a I’infini.

5.2. Le dogme de la Rédemption, revu par Ratzinger selon la dialectique de

Deuxiemement : le dogme de
la rédemption, revu dialectique-
ment selon Gabriel Marcel, donc
on va utiliser la méthode de la dia-
lectique de Hegel et en méme
temps I’existentialisme chrétien de

Hegel et I'existentialisme de Gabriel

Marcel

Gabriel Marcel. On applique la
méthode de Hegel et le principe
de Gabriel Marcel et toujours
bien sir le principe de
I’immanence. Vous allez voir
ca.

1. Saint Anselme voit dans la Croix un sacrifice expiatoire

Alors, la these catholique : depuis saint An-
selme qui a vécu de 1033 a 1109, saint Anselme de

Cantorbéry, la piété chrétienne voit dans la croix de
Jésus Christ, un sacrifice expiatoire.

2. Négation aujourd’hui du sacrifice de la Croix

Anti-thése : mais, le nouveau testament ne dit
pas que I’homme se réconcilie Dieu, mais que c’est
Dieu qui réconcilie I’lhomme. Et donc que Dieu
exige de Son Fils un sacrifice humain, ce n’est pas
conforme au message de I’amour du nouveau testa-
ment. Dire que Dieu a exigé de Son Fils un sacrifice
humain ce n’est pas conforme au message de I’amour
du nouveau testament. Dieu n’a pas pu exiger de
Son Fils un sacrifice humain. Du reste I’ancien tes-
tament interdisait les sacrifices humains.

Autrement dit aujourd’hui nous ne pouvons
plus accepter que la croix soit un sacrifice expiatoire.

C’était bon pour saint Anselme, mais aujourd’hui
c’est impossible parce que notre connaissance du
nouveau testament, le message d’amour du nouveau
testament nous dit que Dieu ne peut pas exiger le
sang de son fils comme un dieu Moloch assoiffé de
sang. Excusez-moi le blasphéme, excusez, ce n’est
pas moi qui le dit, ce sont des évéques qui ont dit
cela, Mgr Huyghe, évéque d’Arras, il y a 20 ans, en
appliquant J. Ratzinger.

Alors, voila, cette négation, la croix n’est pas ce
sacrifice d’expiation offert par un homme a Dieu, par
I’lhomme Jésus Christ & Dieu Son Pére. La croix
n’est pas un sacrifice expiatoire, cette négation dans
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son absolu par son absolu, est tellement absolue
qu’elle engendre sa contradictoire, c’est-a-dire I’anti-
these, selon la méthode de Hegel. Toute une série de
textes du nouveau testament affirment au contraire la
satisfaction pénale offerte par Jésus a notre place a
Dieu Son Pére. On peut citer méme Isaie dans
I’ancien testament nous décrivant I’homme de dou-
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leur qui porte nos péchés et qui paye I’expiation de
notre péché : «c’est nos crimes qu’ll portait, c’est
pour nos crimes qu’ll était défiguré, qu’ll était frap-
pé ». Saint Isaie décrivait la passion de Jésus comme
un sacrifice expiatoire et toute I’épitre aux Hébreux
proclame le sacrifice expiatoire de Jésus sur la croix.

3. La Croix devient : Jésus a aimé pour nous

Et donc Joseph Ratzinger est obligé par
I’absolu méme de sa négation, il doit poser la contra-
dictoire quand méme. Il y a toute une série de textes
de la Sainte Ecriture qui affirment malgré tout que la
croix est un sacrifice expiatoire. Voila le probleme,
comment sortir de la contradiction ? Enfin (comment
nier ??? inaudible) que la croix est une satisfaction
pour nos péchés, une ceuvre de justice opérée par le
Christ a notre place pour la justice divine, pour faire
justice a Son Peére, pour le péché des hommes.

Syntheése de Joseph Ratzinger : Sur la croix, Jé-
sus s’est substitué a nous, c’est vrai. Non pas pour
acquitter une dette, ou méme payer une peine, mais
pour aimer pour nous. Donc Jésus sur la croix se
substitue a nous, pour aimer pour nous. La croix c’est
: Jésus a aimeé pour nous. Pour nous qui ne pouvions
plus aimer (on ne sait pas pourquoi, nous étions loin
de Dieu, nous ne pouvions plus aimer). Sur la croix,
Jésus a aimé pour nous.

Et donc ainsi la thése se reconquiert enrichie de
I’anti-these. C’est bien la dialectique de Hegel. La
vérité doit progresser dans I’Histoire par une thése

4. La Croix devient une pure exemplarité

Et ainsi voyez, selon Hegel, selon Joseph Rat-
zinger, cette synthese, dans le futur, rien n’empéche
qu’elle devienne une thése, qui, par son absolu en-
gendre une nouvelle anti-thése, qui exigera une nou-
velle synthese et ainsi le dogme pourra évoluer. No-
tre conception de la rédemption pourra encore évo-
luer, indéfiniment.

Reésultat : je vais citer un petit peu Joseph Rat-
zinger, pour la rédemption, «le sacrifice chrétien
n’est autre chose que I’exode du (pour ???) consis-
tant a sortir de soi, accompli a fond dans I’homme
qui est tout entier exode, dépassement de soi par
amour.(» ???) (Ce sont des catégories existentialis-
tes : la sortie de soi, I’exode.) Donc, la passion du

qui par son affirmation engendre sa contradictoire et
cette contradictoire vient finalement enrichir la these
dans une synthese. Donc la synthese, voyez, il y a
une substitution de Jésus Christ, & notre place, sur la
croix, simplement pour aimer pour lui. Et vous voyez
tres bien que dans cette philosophie de Hegel, appli-
quée a la Foi, la thése et I’anti-thése, toutes les deux,
bien que contradictoires, sont vraies et font toutes les
deux partie de la Vérite.

Donc la négation du départ, Jésus n’a pas offert
un sacrifice expiatoire et puis deuxiemement, il y a
quand méme toute une série de textes qui disent que
la passion est un sacrifice expiatoire, ¢a concorde, ¢a
va quand méme ensemble, la synthese, Jésus nous
remplace, Il aime pour nous. |l se substitue pour
aimer pour nous. Ce qui n’est pas faux, Jésus a une
charité infinie, mais ce n’est pas tout, Jésus a paye
durement la peine de nos péchés, donc I’hérésie
consiste dans la négation. L’affirmation est juste :
Jésus a aimé pour nous, mais c¢a ne suffit pas,
I’hérésie consiste dans la négation de la peine subie
par Jésus volontairement pour nous sur la croix.

Christ n’opére notre salut ni par mode de mérite (on
ne parle pas des mérites de Jésus Christ, pas de Ses
souffrances), ni par mode de satisfaction (on ne parle
pas de la peine de Jésus, donc la rémission obtenue
de nos pécheés), ni par mode de sacrifice (on ne parle
pas du sacrifice de la croix) ni par mode d’efficience,
d’efficacité, a la maniéere d’une cause efficiente, rien
de tout cela que pourtant saint Thomas d’Aquin pro-
clame bien dans sa somme théologique. Non, la pas-
sion de Jésus Christ a opéré notre salut par pure
exemplarité du don de soi absolu. Ca veut dire que
c’est un exemple extraordinaire de don de soi absolu.
Donc en tant qu’exemple de don de soi, la passion
opére notre salut.
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5. La Croix est dématérialisée, elle devient une idée platonicienne, Jésus est dé-

crucifié

Voila le dogme de la rédemption,
la croix est une idée platonicienne, pur
exemplaire. Exemplaire de quoi ? De
quelque chose d’intérieur a moi ; le
don de moi ; ce qui n’est pas faux, le
don de soi, c’est la charité, mais voyez
I’erreur, la croix devient seulement un
exemplaire du don de soi. La croix est
dépouillée de tout son lot de souffran-
ces, d’avanies subies par Jésus. La
croix est dématérialisée. Jesus est dé-
crucifié. 1l ne reste que I’amour.

La croix est un symbole du don
de soi, peu importe la matérialité des
souffrances de Jésus, I’important c’est
la valeur d’évocation de mon devoir du
don de moi-méme. La croix devient une idée plato-
nicienne.

Et je continue & citer Joseph Ratzinger : « A
partir de cette revolution dans I’idée d’expiation
(Jésus n’expie pas en payant une peine mais en ai-
mant a notre place, c’est une révolution, dit-il, dans
cette idée d’expiation, on ne parle plus de peine ou

de pénitence ou de sacrifice, seulement
de don de soi et d’amour, c’est quand
méme plus “‘valuant’ et positif) et
donc dans I’axe méme de la réalité re-
ligieuse le culte chrétien et toute
I’existence chrétienne regoivent eux
aussi une nouvelle orientation ».

Le culte chrétien et I’existence
chrétienne, donc toute la vie chrétienne
et toute la liturgie vont étre infectés par
ces idées platoniques. Je vais vous citer
quelque chose a ce sujet, c’est la nou-
velle messe ou M. I’abbé Knittel hier
nous a montré que toutes les oraisons
du nouveau missel ne parlent plus de
combat chrétien contre les ennemis,
contre soi-méme, il n’y a plus de pénitence, il n’y a
pas d’expiation, il y a juste a aimer. 1l reste I’amour.
Ce n’est pas faux, I’amour c’est I’ame de la pénitence
mais on ne peut pas dématérialiser la vie chrétienne
et oublier I’aspect pénitentiel, I’aspect quotidien,
I’aspect de se vaincre soi-méme, de porter sa croix a
la suite de Jésus. C’est ce que Jésus a dit dans
I’évangile.

6. Le Sacerdoce est réduit au pouvoir d’enseignement

Donc vous voyez, toute I’existence chrétienne
en regoit une nouvelle orientation et le culte chrétien,
c’est la nouvelle messe. La nouvelle messe devient
la célébration commune de la foi. Ce n’est plus un
sacrifice, c’est la célébration commune de la foi, la
célébration des hauts faits de Jésus. Le sacerdoce
aussi est révisé dans son essence par Joseph Ratzin-
ger. Je cite : « Vatican Il, par chance, a dépassé le
niveau de la polémique qui avait rétrécie la vision du
sacerdoce au concile de Trente en y voyant seule-
ment un pur sacrificateur dans le prétre». Le
concile de Trente avait rétréci la vision totale et glo-
bale du sacerdoce, Vatican Il a élargi les perspecti-
ves. Alors je cite (c’est Ratzinger) : « Vatican Il a,
par chance, dépassé le niveau de la polémique et a
tracé un tableau positif complet de la position de
I’Eglise sur le sacerdoce ou I’on a accueilli égale-
ment les requétes de la Réforme qui voyait le prétre
comme I’homme de la parole de Dieu, de la prédica-
tion de I’évangile ».

Ainsi donc, dit Joseph Ratzinger, la totalité du
probléme du sacerdoce se raméne en derniére analyse
a la question du pouvoir d’enseignement dans
I’Eglise de fagon générale. Donc, il raméne tout le
sacerdoce au pouvoir d’enseignement dans I’Eglise.
Il ne va pas nier le sacrifice, simplement il dit : « tout
se ramene au pouvoir d’enseignement dans
I’Eglise ». Donc méme I’offrande de la messe par le
prétre a I’autel, doit étre relue dans une perspective
d’enseignement de la parole de Dieu. Il faut revisiter
le sacerdoce, méme le sacrifice, méme la consécra-
tion, ce n’est rien que la célébration des hauts faits du
Christ, Son Incarnation, Sa Passion, Sa Résurrection,
Son Ascension, vécus en commun sous la présidence
du prétre. On a revisité le sacerdoce. Ce n’est
qu’une parenthese pour vous montrer comment les
idées de Joseph Ratzinger de 1968 ont été effective-
ment appliquées, avaient été appliquées au concile
Vatican Il, parce que ca vous le trouvez dans le dé-
cret du concile sur le sacerdoce.
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5.3. La Royauté Politique et Sociale de Notre Seigneur Jésus-Christ revue
par Ratzinger a partir du personnalisme d’Emmanuel Mounier

Voyons maintenant le
Christ Roi, sa royauté so-
ciale, Jésus qui a droit
d’imposer sa loi aux lois
civiles. Que I’Etat, la société
civile doit suivre la loi de
Jésus Christ, sa royauté so-
ciale. Eh bien le Christ Roi
va étre purifié lui aussi dans
une vision historiste et par le
personnalisme.  Ce n’est
plus I’existentialisme, c’est le personnalisme, philo-
sophie moderne avec Emmanuel Mounier Personna-
liste chrétien francais qui a vécu de 1905 a 1950.

Alors these; le personnalisme d’Emmanuel
Mounier, voila I’outil qui a fait défaut a Lamennais
au XIX®™ siecle pour introduire la liberté des cultes
dans le christianisme. Lamennais a voulu introduire
la liberté des cultes dans la doctrine chrétienne. Il a
été condamné par Grégoire XVI en 1850. Lamennais
a été condamné ; pourquoi, dit Yves Congar, parce
qu’il n’a pas su et qu’il n’a pas eu Ioutil
gu’Emmanuel Mounier a apporté un siécle plus tard :
le personnalisme. L’outil lui a manqué pour intro-
duire la liberté des cultes dans le catholicisme. Anti-
thése : il suffit aujourd’hui d’utiliser cet outil pour
purifier et corriger cette valeur, la liberté religieuse,
cette valeur de deux siecles de culture libérale
comme disait Joseph Ratzinger en 1984,

On va faire reposer la liberté religieuse non pas
sur la vérité du culte en disant seule la vraie religion
a le droit a la liberté, mais on va faire reposer la li-
berté religieuse sur le solide fondement de la dignite
de la personne humaine, sur la réalité (?) de la per-
sonne comme disait Jean-Paul 1l dans Veritatis
Splendor.

Donc, la liberté des cultes ne repose plus sur la
vérité du culte, la réalité objective du culte exercé

(est-ce une vraie ou une fausse religion ?) mais elle
repose sur la vérité de la personne, c’est-a-dire, sur
I’agir libre et responsable de chacun en vertu de ses
propres options, comme disait Emmanuel Mounier.
Le concile s’est inspiré d’Emmanuel Mounier en
disant la dignité de la personne, aujourd’hui sans
cesse prise en conscience, actuellement par nos
contemporains et chacun revendique I’avantage
d’agir en vertu de ses propres options. C’est presque
une citation littérale d’Emmanuel Mounier et on en
fait la base de la liberté religieuse du droit a la liberté
religieuse.

Donc on a remplacé la vérité objective du culte,
a savoir le vrai culte catholique qui est la seule vraie
religion et puis les autres religions qui sont pas des
religions, donc qui n’ont pas de droits. On I’a rem-
placé par soi-disant la vérité de la personne, c’est-a-
dire on a subjectivé la personne. La liberté que la
personne revendique d’agir en vertu de ses propres
options, selon I’'immanence. Selon Emmanuel Mou-
nier, je me realise, je reéalise ma propre personne par
mes propres options, par mes propres choix de vie,
indépendamment de la vérité ou de I’erreur ou je
pourrais étre car I’important, c’est d’agir en vertu de
mes propres options, ¢a c’est Emmanuel Mounier.
On met entre parenthese la vérité ou I’erreur. On ne
va pas nier qu’il y a une vraie et une fausse religion,
simplement, ¢a ne nous intéresse pas. C’est toujours
la méme méthode. On considére seulement
I’intérieur. Agir en vertu de mes propres solutions.

Donc vous voyez tres bien la revisite du Christ
Roi qui n’a plus son mot a dire, qui est découronné
parce que maintenant c’est la personne humaine agis-
sant selon ses propres options qui fonde le droit a sa
liberté religieuse, de pratiquer dans la société civile
le culte de son choix. C’est ce que Vatican Il a en-
seigné dans la declaration sur la liberté religieuse in
Dignitatis Humanz.

6. Conclusion : un super-modernisme sceptique, pour Ratzinger les
dogmes ne sont que des symboles

Venons-en a notre conclusion.

Je dirais un modernisme perfectionné, un super
modernisme sceptique. On ne nie pas la vérité, on ne
devient pas athée franchement, non, simplement on
met entre parenthéses le bon Dieu, I’Incarnation réel-

lement, la Rédemption réelle, le Christ Roi, on met
tout ¢a entre parentheses. Ce qui nous intéresse c’est
ce que ces symboles évoquent mes problemes psy-
chigues et m’aident a résoudre mes problémes exis-
tentiels. Alors, j’essaye de conclure brievement.
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6.1. Le Dieu dEmmanuel Kant

100 ans avant Pascendi, Kant voyait déja dans
les dogmes, si vous lisez Kant c’est intéressant il
avait écrit un petit ouvrage intitulé : La religion dans
la limite de la simple raison. Kant voyait déja dans
les dogmes de purs symboles d’idées morales. Je
vous donne des exemples : la trinité pour Kant, sym-
bolise I’'union en un seul étre de trois attributs : la
sainteté, la bonté et la justice. Voyez la réinterpréta-
tion de la Trinité par Kant : un pur symbole moral, de
choses morales : la sainteté, la bonté et la justice. De
méme, pour Kant, le fils de Dieu incarné (ah intéres-
sant ¢a aussi) n’est pas un étre surnaturel, c’est un
idéal moral, celui d’un homme héroique. C’est tout a
fait I’inspiration de Joseph Ratzinger : I’homme qui
se dépasse lui-méme et arrive a I’infini; un idéal
moral.
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Et I’idée de I’Enfer, disait Kant, il ne faut lui
donner qu’une valeur régulatrice de mes actions, Ca
sert par la crainte, (¢a sert a pratiquer la vertu ? inau-
dible) ca ne veut pas dire que I’Enfer existe. On met
entre parenthéses. Voyez, pour Kant, les dogmes
sont de purs symboles ; c’est ¢a, c’est I’essence du
modernisme. Donc 100 ans avant le modernisme, il
existait  déja, sim- l Al B -
plement a I’extérieur de '
I’Eglise. Kant était un
protestant, pas un
catholique. 100 ans
apres, ce sont des
théologiens  moderni-
stes, Loisy, qui font les
mémes théories.

6.2. Le Dieu de Kant est le Dieu de Ratzinger

Et puis 100 ans aprés Pascendi, en 2007 ce ne
sont plus seulement les protestants, ce ne sont plus
seulement de simples théologiens, ce sont les plus
hauts degrés de la hiérarchie qui confessent cette...
ce modernisme & la lumiére des noms célébres de la
philosophie moderne : Hegel, ( ???inaudible Dry ???)
Dilthey, Husserl, (Hiaskle ???? inaudible) Heidegger
aussi, Gabriel Marcel et Emmanuel Mounier et méme
Jacques Maritain.

Qu’est-ce qu’ils ont fait ? ces supers modernis-
tes actuels enrichis de toute la philosophie du XIX°
siecle, ils ont désincarné Jésus Christ. « Et Verbum
caro factum est». Le Dieu s’est fait chair: non,
non... pas besoin de ¢a! Que Dieu s’est fait chair !
Non, non, I’homme se dépasse, I’homme s’est dépas-
sé parfaitement. Ils ont désincarné Jésus Christ, ils
ont décrucifié Jésus Christ, I’amour pur, a I’extréme,
et enfin, ils ont découronné Jésus Christ avec plus de
brio que Loisy ; mais leur Foi subjective aux prises
avec les flots du doute dont parle Joseph Ratzinger
dans son ouvrage La foi chrétienne, cette foi subjec-
tive, aux prises du doute ou Joseph Ratzinger dit que
le croyant comme I’incroyant sont toujours dans le
doute de leur position (le croyant comme I’incroyant

sont toujours dans le doute de leur position!) un tel
croyant ne peut plus proposer au monde sans Dieu,
un monde sans Dieu en péril de se perdre, comme
moyen de salut, qu’un Dieu idéel et hypothétique : le
Dieu d’Emmanuel Kant.

L’homme devrait chercher a vivre et a organi-
ser sa vie comme si Dieu existait écrit Joseph Rat-
zinger dans sa conférence a Subiaco, le ler avril
2005, juste avant d’étre élu Pape. Voila la solution
sociale pour amener I’ordre dans le monde:
““I’/nomme devrait chercher a vivre et a organiser sa
vie comme si Dieu existait’’, selon I’adage des philo-
sophes des “‘lumiéres’” et de Kant, qui ont recherché
toujours a trouver des regles universelles pour le
monde entier qui vaudraient méme si Dieu n’existait
pas : trouver une morale universelle méme si Dieu
n’existait pas. Et bien on devrait dit Joseph Ratzin-
ger, trouver aujourd’hui, chercher a reorganiser sa
vie comme si Dieu existait. C’est donc d’un scepti-
cisme épouvantable qui nous indique I’aboutissement
ultime du modernisme. Le modernisme conduit au
scepticisme, c’est-a-dire a des chrétiens qui ne sont
plus sdrs de ce qu’ils croient ; ils sont dans le doute
de ce qu’ils croient.
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6.3. Face au super-modernisme, le remede se trouve dans Saint Thomas
d’Aquin

Voila donc chers amis
I’actualité plus que jamais de
Pascendi face a cet accés aigu
de modernisme qui affecte
maintenant la chaire de Pierre
elle-méme. Eh bien Pascendi,
nous prévenait, les pasteurs et
les fideles, contre cette conta-
gion mortelle et Pascendi
nous indiquait le reméde a
toute cette fausse philosophie
qui est saint Thomas d’Aquin.

Le grand remede protecteur pour garder la Foi
saine, la vraie notion de la Foi surnaturelle, assenti-
ment véritable de I’intelligence par la vérité divine
recue du dehors a cause de I’autorité de cette divine

Vérité, c’est saint Thomas d’Aquin qui a rappelé ces
vérités. Et bien nous avons en lui le grand instru-
ment protecteur de notre Foi. En effet c’est parce
que cette Foi objective catholique concorde parfaite-
ment avec la philosophie de
saint Thomas d’Aquin que
saint Pie X prescrit aux
futurs prétres I’étude de la
philosophie que nous a
Iéguée le docteur angélique,
citation de saint Pie X. Et
donc je conclurais : a cette
fievre sceptique qui affecte
les plus hautes autorités
dans I’Eglise d’aujourd’hui
nous préférons la ferveur
thomiste.
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Virgo-Maria.org

CAPITAL : Lettre ouverte solennelle des fideles aux quatre évéques de la FSSPX
http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-10-10-A-00-Appel_aux_quatre_eveques_de_la_FSSPX.pdf

Qui et Pourquoi, depuis la mort de Mgr Lefebvre en 1991, a détourné la finalité surnaturelle de ’OPERATION-SURVIE des sacres de
1988, pour assigner a la FSSPX ce FAUX objectif prioritaire de la «ré-conciliation» avec la Rome conciliaire (en fait la «ré-
conciliarisation» de la FSSPX) ?

Qui a, depuis 2000, PROMU, et Pourquoi, le FAUX préalable de I'autorisation de la messe de Saint Pie V ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question du rétablissement du VRAI Sacerdoce de VRAIS prétres, ordonnés par des Evéques
VALIDEMENT sacrés selon le rite VALIDE des Saints Ordres ?

Qui a INVENTE, et POURQUOI, le faux préalable de la levée des «excommunications» ?

Pourquoi n'a-t-on pas posé la VRAIE question de I'abrogation de Pontificalis Romani INVALIDE de 1968 et du rétablissement du vrai rite
de la consécration épiscopale VALIDE d’avant 1968?

A quoi servirait-il, en effet, de faire dire le VRAI rite de la messe par de FAUX prétres ?

Serait-ce donc qu’apres avoir obligé de VRAIS prétres a dire une FAUSSE messe, I'on veuille désormais faire dire la messe du VRAI rite
par de FAUX prétres ?

Serait-ce que I'on veuille «concilier» les VRAIS prétres qui disent encore la VRAIE messe avec un clergé aussi INVALIDE que le FAUX
CLERGE ANGLICAN ?

Gaude, Maria Virgo, cunctas hareses sola interemisti.
(Tractus Missa Salve Sancta Parens)

dimanche 3 février 2008

Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http://www.virgo-maria.org/.

Le Patriarcat de Moscou
mis en danger de mort sacramentelle par Benoit XVI

Mockoeckuit Ilampuapxam u nodoannoe emy npasociagHoe 0yxXo08eHCmeo
nocmaenenvl noo yzpo3y cmepmu mauncme beneouxmom XVI

Communiqué du 19 janvier 2008 du CIRS (Comité international Rore Sanctifica)
Traduction en russe de I’étude de I’abbé Cekada « Absolument nulles et totalement vaines »

Le communiqué du CIRS peut étre téléchargé depuis :
http://lwww.rore-sanctifica.org/etudes/2008/RORE_Communique-2008-01-19 Cekada_en_Russe.pdf

La traduction en russe de I’étude de I’abbé Cekada peut étre téléchargée depuis :
http://lwww.rore-sanctifica.org/documents-en-russe/RORE-2006-04-06-RU-Cekada_New_Episcopal_Consecration.pdf

Nous sommes heureux de nous faire I’écho du récent communiqué du CIRS qui représente un évenement de
trés grande importance. Il s’agit de la publication par le Comité international Rore Sanctifica ( www.rore-
sanctifica.org ) de la traduction en russe de I’étude de I’abbé Cekada, dans laquelle il effectue une synthése de
la démonstration de I’invalidité du nouveau rite de consécration épiscopale (Pontificalis Romani, 1968).

Nous souhaitons a ce document la plus large diffusion en Russie et dans les pays de I’Est, au sein du clergé
orthodoxe et du Patriarcat de Moscou.

Ce document devrait alerter ces autorités religieuses, afin que, bien que schismatiques et herétiques sur la
question du Filioque, elles prennent conscience que les autorités vaticanes qui veulent les absorber dans
une réunion cecuménique, ne possedent plus le Sacerdoce sacramentel valide, et que ce projet
cecuménique qui leur est proposé, est destiné a detruire au sein du Patriarcat de Moscou et des autres
Patriarcats orientaux, la succession apostolique, par I’instauration a terme de rites invalides.
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Nous formons des veeux pour ce document désormais traduit en russe contribue a faire échouer le projet
cecuménique de Benoit XVI-Ratzinger et des loges illuministes Rose+Croix dont il est le représentant et
I’agent clé.

Continuons le bon combat

Abbé Michel Marchiset

PS : J'invite les lecteurs de cette lettre a consulter mes sermons dominicaux, dont le dernier, qu'ils
pourront lire en cliquant sur le lien suivant :

http://www.virgo-maria.org/index_sermons_abbe_Marchiset htm?PHPSESSID=33e604a9d97ec2e54adf47496d50e8ef

Source en francais du texte traduit en russe ci-dessous

Le Patriarcat de Moscou, et le clergé orthodoxe qui en dépend,
mis en danger de mort sacramentelle par Benoit XVI

« Absolument nulles et totalement vaines »

L’abbé Cekada, professeur de séminaire, démontre I’invalidité
sacramentelle du rite de consécration des évéques conciliaires
(Pontificalis Romani, 18 juin 1968)

En 1975-76, Mgr Lefebvre (FSSPX) déclarait lui aussi ce nouveau rite invalide.

L’actuel mouvement cecuménique d’inspiration Anglicane_promut par Benoit XVI aupres du Patriarcat
de _Moscou vise a introduire a terme au sein des Eglises orthodoxes des rites d’ordination presbytérale et de
consécration épiscopale sacramentellement invalides afin de détruire I’épiscopat orthodoxe valide et d’achever
ainsi_d’effacer de la surface de la terre le Sacerdoce Sacrificiel de Melchisedech fondé et transmis par
Notre Seigneur Jésus-Christ.

Le Sacerdoce Sacrificiel de la Nouvelle Alliance, scellée dans le sang de Notre Seigneur, pourra dés lors
étre suivi du rétablissement du Sacerdoce Sacrificiel d’Aaron de I’Ancienne Alliance des sacrifices du
temple de Jérusalem, dont nous savons tous qu’il est devenu caduc le Jeudi Saint (cf. Saint Paul, Epitre
aux Hébreux).

Cette action d’envergure vers Moscou est I’objectif principal du pontificat de Benoit XVI. Le Patriarcat de
Moscou et le clergé orthodoxe gqui en dépend est donc mis en danger _de mort sacramentelle par cette
action cecuménique de Benoit XVI-Ratzinger.

De nombreux faits convergents permettent de deviner que ce plan diabolique de destruction de I’épiscopat
sacramentellement valide a été concu depuis le seiziéme siécle et mis en place par les loges lucifériennes
Rose+Croix anglo-saxonnes qui ont leur centre en Angleterre, dans la mouvance de Cambridge et d’Oxford,
en connexion étroite avec I’Anglicanisme. Ces loges ont réussi a introduire ce nouveau rite invalide grace au
Concile Vatican Il et aux réformes liturgiques qui s’en sont suivies.

Nous sommes heureux de publier la_traduction en russe de I’étude de I’abbé Cekada. Ce professeur de
séminaire, enseignant la théologie aux Etats-Unis démontre que le nouveau rite de consécration épiscopale
promulgué en 1968 est sacramentellement invalide, et ne peut donc produire de véritables évéques catholiques.
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Cette étude théologique vient d'étre publiée aux Etats-Unis, le 25 mars 2006, jour anniversaire de
I'’Annonciation et quinzieme anniversaire de la disparition de Mgr Lefebvre, Fondateur de la FSSPX.

Né en 1951, I'abbé Antoine Cékada a été formeé depuis 1972 selon I'ensemble du cycle des études du séminaire
d'Ecbne ou il a été ordonné en 1977 par Mgr Lefebvre aprées ses études de séminaire. Il a donc recu au séminaire
d'Econe la méme formation (“théologique™ en particulier) que le Pére Pierre-Marie o.p. d'Avrillé. L'abbé
Cekada enseigne a présent la théologie morale et sacramentelle, le droit canon, ainsi que la liturgie au séminaire
de la Tres Sainte Trinité a Brooksville en Floride. Dans cette nouvelle étude, I'abbé Cekada, qui a été ordonné
par Mar Lefebvre en 1977, mentionne les études de Rore Sanctifica.

Ce clerc reprend largement a son compte de maniére synthétique et professionnelle le plan et I'argumentation
générale des Notitiae ex Rore 111 et de ses Annexes, mises en ligne depuis le 07/02/2006 sur le site de M. le curé
Schoonbroodt (www.rore-sanctifica.org) qui réfutait déja point par point l'article du n°54 du Sel de la Terre du
Pére Pierre-Marie ['], ainsi que d'autres études complémentaires, pour réfuter totalement & son tour ce méme
article que le Pére Pierre-Marie avait publié sur le sujet en automne 2005 dans le n° 54 du Sel de la Terre, ainsi
que son double article (traduction anglaise de son article du Sel) qui ont fait I’objet d’une publication par la
revue traditionnelle américaine de The Angelus (décembre 2005, et janvier 2006), a I’initiative de la FSSPX
(Fraternité Sacerdotale Saint Pie X).

L'auteur montre que le nouveau rite ne répond pas aux deux criteres exigés infailliblement par Pie XII dans
Sacramentum Ordinis (1947) pour la validité sacramentelle d'une forme essentielle d'un rite catholique de
consécration épiscopale :

e absence de signification du pouvoir d'Ordre épiscopal (potestas ordinis : premier effet ex opere operato
de la consécration épiscopale sacramentelle)

e absence de signification de la grace de I'Esprit-Saint (gratia ordinis : second effet ex opere operantis de
la consécration épiscopale sacramentelle)

L'auteur cite des anecdotes qui montrent que Mgr Lefebvre fut alors circonvenu par I'abbé Schmidberger (par la
référence fallacieuse a des rites orientaux).

L'abbé Cekada conclut par la célebre formule par laquelle le Pape Léon XIII déclarait définitivement les rites
Anglicans sacramentellement invalides dans sa Bulle Apostolicae Curae de 1896 : « En tant que sacrement, ce
nouveau rite de consécration épiscopale est « ABSOLUMENT NUL ET TOTALEMENT VAIN »

L’ensemble des documents de la Commission de la réforme de 1968 sont téléchargeables [*].

Par sa thése de doctorat soutenue en 1975 a I’Université de la Sorbonne a Paris, devant I’éminent professeur
Henri-Irénée Marrou, Jean Magne a scientifiquement démontré [*] que la source revendiquée par les
réformateurs de 1968 (Dom Botte) est un faux. Le texte utilisé dans le nouveau rite (« prétendue Tradition
apostolique fallacieusement attribuée a Hippolyte de Rome ») est une imposture désormais dénoncée depuis
plus de 25 ans par les milieux universitaires.

! Le nouveau rituel de consécration épiscopale est-il valide ?
2 http://www.rore-sanctifica.org/biblio-num-02 html

3 http://www.rore-sanctifica.org/biblio-num-12.html et commentaire dans :
http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de_rore_sanctifica/rore_sanctifica-
2006-02-notitiae_(ex_tomo_3)/2007-07-Notitia-1-De-Traditio-
Apostolica/Rore_Sanctifica_Ill_Notitia_1_Tradition_Apostolique.pdf
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Aprés avoir forcé en 1969 des vrais prétres a dire une fausse messe, Rome a en 2007 autoriseé le vrai rite (Motu
Proprio Summorum Pontificum) & étre dit par de faux prétres, et cela afin d’attirer les vrais prétres de la FSSPX
qui disent la vraie messe a rentrer dans un « processus de réconciliation » (magonnique).

Dans son texte, I’auteur, ordonné par Mgr Lefebvre en 1977, nous apprend que Mgr Lefebvre dans les années
1970 M estimait sacramentellement invalide le rituel conciliaire des nouveaux sacres (Pontificalis Romani). En
1983, I’abbé Schmidberger tenta de le persuader fallacieusement qu’il s’agissait d’un rite oriental.

« J’ai rencontré cette question par chance durant ma premiere année (1975-1976) au séminaire de la
Fraternité Saint Pie X (FSSPX) a Ecdne, Suisse. J’allai interroger I’Archevéque Marcel Lefebvre pour savoir si
mes amis conservateurs de mon précédent séminaire pourraient travailler avec la Fraternité apres I’ordination.
Il me dit que oui, en principe, mais ils auraient besoin d’étre ordonnés sous condition tout d’abord, car Paul VI
avait changé le rite des Saints Ordres. L’Archevéque expliqua que la nouvelle forme (forme essentielle) dans le
rite de I’ordination presbytérale était douteuse car un mot avait été soustrait. La nouvelle forme de
consécration épiscopale, continua I’Archevéque, était complétement différente et donc invalide » Abbé
Cekada, 25 mars 2006

En 2008, I’evéque valide Bernard Fellay, Supeérieur de la FSSPX, posera-t-il ses mains consacrées par Mgr
Lefebvre dans celles de I’abbé apostat Ratzinger-Benoit XVI, excommunicateur de son fondateur-consécrateur,
et premier « Pape » de I’Eglise Romaine a avoir été consacré « évéque » par le nouveau rite latin
sacramentellement invalide de consécration épiscopale promulgué le 18 juin 1968 par Montini-Paul VI
(Pontificalis Romani) ?

De la méme facon que Benoit XVI veut a présent détruire, par I’cecuménisme (en réalité la
protestantisation par la méthode anglicane de Cranmer), la validité sacramentelle de |’épiscopat
orthodoxe de rite oriental, il veut aussi prendre le contr6le de la FSSPX pour détruire le Sacerdoce catholique
valide de rite latin qui y est encore transmis validement sur les cing continents.
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Mockoeckuit Ilampuapxam u noodannoe emy npagociagHoe 0yXo8eHCmeo
nocmaenensvt noo yzpo3y cmepmu maurncme beneouxmom XVI

« COGBPWQHHO Oe30eiicmeennbvle u UejluKom nycmaole »

A00aT Cukeiiga, npenogaBarejib CEMUHAPHH, 10KA3bIBAET
HEeHCTBUTEIbHOCTH 00PA/Ia TAMHCTBA PYKoONoJ0kenuss Enuckomnos
Broporo Batukanckoro cooopa (Pontificalis Romani, 18 nronsi 1968)

B 1975-76 rr, MoHc. JlecpeBp (FSSPX) Takke 06bsBUN 3TOT HOBLIN 00pAA
HeJeUuCTBUTESIbHbIM.

HeiHerHee 3kyMeHMYECKOe JBHKEHHME, BJIOXHOBJICHHOE AHIVIMKAHW3MOM W NMOIep:KuBaeMoe beHenukTom
XVI nepex Iatpuapxom MocCKOBCKHM HAIIEICHO HAa BBEJICHUE CO BPEMEHEM B JIOHO TPABOCITIABHBIX IIEPKBEH
HeﬂeﬁCTBHTeHLHBIX 06p$II[0B PYKOIIOJIOXKCHUA BO CBAIICHHUKHA U B EHI/ICKOHBI, ‘-IT06I>I YHUUYTOXUTH
JICWCTBUTENILHBIN PABOCIABHBIA EHMCKOMAT W 3aBEPIIUThL TaKUM 00pa3oM CTUpaHWE C JIUIA 3eMJIH
KEPTBCHHOI'O CBAIICHCTBA 110 YHNHY MGHXI/ICG,Z[CKB., OCHOBAHHOI'O U IIEPCAAHHOI'O FOCHO,Z[OM Halmum I/II/ICVCOM

XPUCTOM.

KeprBennoe CesimenctBo HoBoro 3aBera B kpoBu ['ocnoga Hamero MoxkHo OyaeT 3aTeM NMOAMEHUTH
BOCCTAHOBJIEHHBIM >K€PTBEHHBIM BeTX03aBeTHBIM CBAILIIEHCTBOM AapoHa BpemeH Hepycanumckoro
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Xpama, KOTopoe Kak MbI Bce 3HaeM, ynpa3aHeHo B Uucteiii UerBepr. (cp. CB. An. MaBexn, Ilocranue k
Espesm).

JT0 IMpoKoMacmTa0Hoe NpeANpUATHEe M0 OTHOmeHHI0O K MockBe siBJjsieTcsl OCHOBHOW IeJIbIO
noHtudukara beneauxra XVI. Otoil axymenuueckou axuueil MOCKOBCKHIl NATPUAPXAT W NOA/IAHHOE eMy
NIPABOCJAaBHOE IYXOBEHCTBO OCTABJICHBI 10/l YIPO3Y CMEPTH TAHHCTB.

MHuorue cornacymomuecs MeXIy co0oit (akTel MO3BOJSIOT JOTAagaThCsl, YTO O3TOT 0eCOBCKMii NJaH
pa3pyiieHus CAKPAMEHTAJBLHO AeHCTBUTEJILHOI0 eMUCKONATA ObLI 33JJYMAaH ellle B IIeCTHAAIATOM BeKe
W _NpHUBeIeH B eiicTBue JonudepoBuiMu J1o:kaMu Pospi+Kpecra (po3eHKpeiilepbl) aHIJI0-CAKCOHCKOI0
NPOUCXOQKIEHNS, UMEIIINMH_CBOIi_1IeHTP B AHIJMHU, B TyXoBHOU cpeae KemOpumka u Oxcdopaa, TeCHO
CBSI3aHHOM C AaHIJIMKAHCTBOM. OTHM JIO)KaM yJajoCh BBECTH HOBBIH HEICUCTBUTEIBHBIA OO,
BOCTIONb30BaBIINCh BTopeiM Bartukanckum Co00OpoM ¥ MOCIEIOBABIIMMU 33 HHM JIUTYPTUYSCKUMU
pedopmamu.

MpbI  cYAaCTIMBBI TPEJACTAaBUTH IyOJMKAIIMIO PYCCKOTO TIepeBoAa HccienoBaHus abOOara Cukeiina.
[IpenonaBatens OGorocnoBusi B cemuHapun CIIA, oH 10Ka3bIBaeT, YTO HOBBIA OOpSII MOCBSILIEHHUS BO
Enuckonsl, oOHapogoBaHHbli B 1968 T. TAMHCTBEHHO HEICHCTBHTEIEH W COOTBETCTBEHHO HE MOXKET
nepez[aBaTL BJIACTh NCTUHHBIX KATOJIMYCCKUX CIITMCKOIIOB.

Orto OorocioBckue wuccienopanue Obuto uzgaHo B CoeannéHubix Illtarax 25 mapra 2006 r. B nens
bnaroBecTBOBaHMS M B MATHAAUATYI0 IOJOBIIMHY co AHs oTmiecTBus K bory Monc. Jlegespa, OcHoBaremns
FSSPX [Cesimennunueckoe bpatctBo Cesaroro [Tus X — npum. nepeBounkal.

A606at Cukeitna poamiacs B 1951 r. C 1972 r. mpoxoauTt mojHbi Kypc B cemuHapuu B Dkon (EcOne), mo
OKOHYaHUU KoTOoporo B 1977 r. 6bu1 TaM xe pykonosnoxeH Monc. JlepeBpom. B cemunapun KOH OH MOTYUIHIT
TOYHO TaKoE ke 00pazoBaHue (B YaCTHOCTH 6OrocaI0BcKoe), uto U 0. [Ibep-Mapu 0.p. [opaeHa nporoBeTHIKOB
— JOMHHHKaHel. mpuM. mnepeBogunka] uz Apuiie (Avrillé) B nacrosimee Bpemst o. Cukeiima mpernopgaert
MOpajJbHOE OOrocioBre M OOrocIOBHE TaWHCTB, KAHOHWYECKOE MPABO U JIMTYPTHKY B ceMuHapuu lIpecBsroii
Tpouusl B bpykcuiute, mrat ®nopuna. B cBoem HOBoM Tpyne ab6ar Cukeiiia, pyKOMOIOKEHHBIH MOHC.
Jledespom B 1977 1., ynomunaet Tpy/sl Rore Sanctifica.

DTOT CBSIIEHHUK BO MHOIOM CHHTE3UPYET M MPOPECCHOHAIBHO M3JIaraeT IUIaH U OOIIyI apryMEHTAIIHIO
noxkymenTa Notitiae ex Rore Il u npunoxenuit Kk Hemy, BbutoxkeHHbIX B MuTepret ¢ 07/02/2006 Ha caiite oTiia
HacrosTens IlloonOpooara (Www.rore-sanctifica.org). Yka3aHHbIi JOKYMEHT OMpOBEprajl MyHKT 33 MyHKTOM
cratbio otua Ilbep-Mapu B Ne 54 sxypuana Sel de la Terre [*], u apyrue nomonHuTeNBHBIC HCCIETOBAHMS.
A60at Cukeiiza B CBOIO 04Yepe/ib BHOBb MOJHOCTBIO ompoBepraet 3ty crathio u3 Ne 54 Sel de la Terre (ocenn
2005 r.), a Taxke ABOWHYIO cTaThio 0. [Ibep-Mapu (aHrnuiickuii mepeBoj ero crathi U3 Sel) HameuaraHHyO B
aMEPHKAaHCKOM TpaIulMOHAIUCTCKOM xypHaie The Angelus (mekadps 2005, u suBaps 2006), o MHUIMATHBE
FSSPX (Cesimennunueckoe bpatcro Csroro [Tus X).

ABTOp TOKa3bIBa€T, YTO HOBBIA OOpSAA HE OTBEYAET ABYM KPHUTEPHUSIM JeHCTBHTEJIHLHOCTH TAHWHCTBA,
NPEIbABISIEMBIM K CYIIHOCTHOW (hOpME KaTOIMYECKOrO 0Opsida MOCBAMICHHS BO ENMCKOIBI, KakoBbIE OBLTH
0e3ommo0uHo ycranoBiaeHbl [Tuem XI1 B Sacramentum Ordinis (1947):

e OrcyrcTBHE 0003HAUYCHHUS BJIACTH EMHCKOICKOro cana (potestas ordinis : mepBoe jeiicTBue €X Opere
operato TaMHCTBa MOCBSAIICHUs BO ENucKorbr)

e OrcyrcrBue obo3Hauenusi Onaromatu Cesitoro [yxa (gratia ordinis: BTopoe aeiicTBue €X Opere
operantis TanHCTBa MOCBSIICHHS BO EnMucKomb)

ABTOp MPUBOAWT MCTOPHUYECKUE CIydyau, MOKa3biBaromue, kak MoHc. JlegeBpa oomanyn a66at LlImundeprep
(7TO’KHOM CCHUTKOM Ha BOCTOYHBINH 00OPs).

* Le nouveau rituel de consécration épiscopale est-il valide ?
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A06Gatr Cukeiima 3aKiI04aeT CBOE HCCIEAOBaHHE W3BECTHBIM m3pedeHneM, kotopsiM [lama Jle Xl B cBoei
oyme Apostolicae Curae B 1896 r. Ha Bce BpeMeHa OOBSBHI aHTIIMKAHCKUE OOPSIbI HEICHCTBUTEIHHBIMU:
« Kak TamHCTBO, 3TOT HOBBIH 00 mocesmeHns Bo Enmckons «COBEPIIIEHHO BE3/JEHCTBEHHBIH H
IEJTUKOM ITYCTOH>.

Iaxer goxymenToB Komuccru o pedopme 1968 nocrymen B cetu [7].

B cBoeit nokTopckoit auccepranuy, 3ammuieHHol B 1975 r. B yHuBepcutere COpOOHHBI Tepe]] BBIIAIOIINMCS
npodeccopom Aupu-Hpene Mapy (Henri-Irénée Marrou), )Kan Maub (Jean Magne) mayuro gokasan [°], uro
UCTOYHMK, Ha KOTOpBIA omupanuch pedopmaropsr 1968 roma (Jlom Borr - Dom Botte), - noxwsiid. Tekcr,
UCIIOJIb30BaHHBII B HOBOM 00psijie («Tak HaszpiBaeMoe Anocmonvckoe [Ipedanue, ONIMOOYHO MPHITUCHIBAEMOE
Hnnorumy Pumckomy») - ¢pajblIMBKa, pa3odiaueHHasi 25 JieT Ha3a/l B YHHBEPCUTETCKUX Kpyrax.

3actaBuB B 1969 romy HaAcCTOSIIMX CBSIIEHHUKOB CIIYXHUTh JIOKHYIO Meccy, Pum B 2007 r. paspemmn ais
ciykeHust Hactosmui oopsin (Motu Proprio Summorum Pontificum) ye HeHACTOSAIIMM CBSIIIICHHUKAM TOJIbKO
JUIS TOTO, 4TOOBI TPHUBJIEYh MCTHHHOE TyXOBEHCTBO FSSPX, cmykaimiee HAcCTOSIIYI0 MECCy, K KIIPOIECCY
IPUMHUPEHHS» (C MACOHAMH).

B cBoem tekcte aBTOp, pyKomnonoxeHHbIH MoHc. JledeBpom B 1977 r. pacckasbiBaeT, uto Apxuenuckon B 70
romel X cunran nociecoGopHbiii 06psix mocesmenns Bo Emuckomns (Pontificalis Romani) HexelicTBHTEIBHBIM.
B 1983 r. Ad66ar LlIMmundeprep nmonbITaics J0KHO yOSIUTh €ro, 4YTO peub HIET O JEHCTBUTEIEHOM BOCTOYHOM
obpsize.

«Sl cronmkHyycs ¢ mpobimeMoi ciydaitHo, B mepBbiid rog Moed yueObr (1975-76) B cemuuapuu DKOH
Bparctsa cB. [Tus X (SSPX), B lIseitiapun. S momren cnpocuts Apxuenuckona Mapcesi JlepeBpa o ToM,
CMOT'YT JIU KOHCEPBATUBHO HACTPOEHHBIE JIPY3bs U3 MOEH MpexHel ceMuHapuu padotats ¢ bpaTcTBom mocine
pyKoImoJoxeHuss. MOHCEHbOp OTBETHII. «B mpuHIMIE na, HO crepBa WX MPUACTCS TMEPEPyKOIOIOKUTH IO
ycnoBueM, noromy uto IlaBen VI u3menunn oOpsia MOCBSIIEHUS B CaH». APXHENUCKON OOBSCHWI, YTO HOBas
dopma (ocHoBHast (HopMyIHUpOBKaA) O0Opsia PYKOIOJIOXKEHHS BO CBSAIICHHUKHA Oblla COMHHUTEIbHA H3-3a
BBIUEPKHMBAaHUsL OnHOro cioBa. «HoBas ¢opma pykomosoxxkeHuss Bo Emuckomsl, npomomkan MoHCEHBOP
Jledep, crana cogepuienro UHOM 1 MOTOMY HEJENCTBUTENbHa». AOOar Cukeiina, 25 mapta 2006

Bnoxur nu B 2008 rony nevictButensubiit Enrickon bepnap ®enne cBou pyku, ocBaieHHbIe MOHC. JledeBpom,
B PYKHU CBSIIEHHHKa-oTCTynHHMKa Patiunrepa-benenukra XVI, koTopslii oTiy4an ocHoBatens OpaTcTBa CB.
[Tus X, pykononoxwusiiero ®demie? Paruuarep — nepBbiii «[lana» Pumckoii [lepkBH mocBsIleHHBIH BO
Enuckonsl 10 HOBOMY He/leiiCTBUTEJILHOMY 00psiy, yctaHoBieHHOMY MonTuHu-I1aBnom VI 18 utons 1968
r. (Pontificalis Romani).

Takum xe o6pazoM, kak beneankr XVI xouer ceiiuac pa3pylmiuTh CBOUM IKyMenu3mom (a HA caMoOM Jiejie
NpoTeCTAHTH3AIMEH 10 aHIJINKAHCKOH MeToxe Kpanmepa) 1eiicTBUTEILHOCTL TAUHCTB IPABOCJIABHOIO
eNuCKONaTa BOCTOYHOI0 00pPsijia, OH XOYET B3ATh IMOJ KOHTPoib bparcTBo cB. IIus X, 4T0OBI pa3pymuTh
HACTOSAIIEE KaTOIWYECKOE CBSIIEHCTBO JIATUHCKOTO O00Opsaa, KOTOpOE elie mepenacTcs eHCTBUTEIbHBIM
00pa3oM Ha MATH KOHTHHEHTAX.

Comité international Rore Sanctifica

> http://www.rore-sanctifica.org/biblio-num-02 html

® http://www.rore-sanctifica.org/biblio-num-12.html 1 komMmerTapHY B :
http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de_rore_sanctifica/rore_sanctifica-
2006-02-notitiae_(ex_tomo_3)/2007-07-Notitia-1-De-Traditio-
Apostolica/Rore_Sanctifica_Ill_Notitia_1_Tradition_Apostolique.pdf
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Pour vous abonner ou vous desabonner de la lettre d’information Virgo-Maria, veuillez remplir le formulaire
disponible sur notre site http://www.virgo-maria.org/
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http://www.rore-sanctifica.org Communiqué du 19 janvier 2008

Comite international de recherches scientifiques sur les origines et la validité de Powntificalis Romani
International Committee for Scientific Research about the Genesis and the Validity of Pontificalis Rowant
Internationales Komitee fiir wissenschaftliche Forschungen tiber die Urspriinge nnd Gultigkeit des Pontificalis Romani
MexgyvHapoHENT KoMirTeT 3a HayuHEle [lccnémoramma mo morody TIponcxoxaermd i JeficTRUTeN HOCTH Pontificalis Romant
Comitato internazionale di richerche scientifiche sulle origini e la validita Pontificalis Romani
Grupo internacional de investigaciones cientificas sobre los origenes v la validez del Pontificalis Romanit
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« absolument nulles et totalement vaines » de I'abbé Cekada
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Mockoeckuit Ilampuapxam u noodannoe emy npagociagHoe 0yXo8eHCmeo
nocmaenensvt noo yzpo3y cmepmu maurncme beneouxmom XVI

« COGBPWQHHO 0e30eiicmeennbvle u UejluKom nycmale »

A00aT Cukeiiga, npenogaBarejib CEMUHAPHH, 10KA3bIBAET
HEeMCTBUTEIbHOCTh 00PA/Ia TAMHCTBA PYKONoJ0okenuss Enuckomnos
Btoporo Batukanckoro cooopa (Pontificalis Romani, 18 nronsi 1968)

B 1975-76 rr, MoHc. JledpeBp (FSSPX) Takke 06bABUN 3TOT HOBLIN 00pPAA
HeaenCTBUTENbHbIM.

HeiHerHee 3kyMeHMYECKOe JBHKEHHME, BJIOXHOBJICHHOE AHIVIMKAHW3MOM U MOIep:KuBaeMoe beHenukTom
XVI nepen Iatpuapxom MoCKOBCKHM HAIIEICHO HAa BBEJICHUE CO BPEMEHEM B JIOHO TPABOCITIABHBIX IIEPKBEH
HeﬂeﬁCTBHTeHLHBIX 06p$II[0B PYKOIIOJIOKCHHUA BO CBAIICHHUKHA U B EHI/ICKOHBI, ‘-IT06I>I YHUUYTOXUTH
JICWCTBUTENILHBIN PABOCIABHBIA EHMCKOMAT W 3aBEPIINThL TaKUM 00pa3oM CTUpaHWE C JIUIA 3eMJIH
KEPTBCHHOI'O CBAIICHCTBA 110 YNHY MGHXI/ICG,Z[CKB., OCHOBAHHOI'O U IIEPCAAHHOI'O FOCHO,Z[OM Halmum I/II/ICVCOM

XPUCTOM.

KeprBennoe CpsimenctBo HoBoro 3aBera B kpoBu ['ocmoga Hamero MoxkHo OyaeT 3aTeM NMOAMEHHUTh
BOCCTAHOBJIEHHBIM >K€PTBEHHBIM BeTX03aBeTHBIM CBAILIEHCTBOM AapoHa BpemeH Hepycanumckoro
XpaMa, KOTopoe Kak MbI Bce 3HaeM, ynpa3aHeno B Uuncrteiii YUersepr. (cp. CB. An. IlaBen, Ilocranue K
Espesm).

JT0 mMpoKoMacmTa0Hoe NpeANpHUATHEe MO0 OTHOMEeHHI0 K MockBe SIBJsIeTCS OCHOBHOH IeJIbIO
nontudukara benenukra XVI. Droii sxymenuueckoii akuueil MOCKOBCKHIl MaTpUapxaT M NOJJIAHHOE eMYy
IIPaBOCJIABHOE IYXOBEHCTBO MOCTABJIEHbI 10/1 YIPO3Y CMEePTH TAMHCTB.

MHorue corjacyroumecs Mexay co0oil (akThl MO3BOJSIOT J0TanaThCs, YTO O3TOT 0eCOBCKMIl IUIaH
paspylieHus CAKPaMEeHTAJbHO IeHCTBUTEIbHOI0 eNuCcKONaTa ObL 3ayMaH ellle B IEeCTHAANATOM BeKe
U npuBeJieH B JeiicTBHe JMonndepoBbiMu soxkamu Po3bi+Kpecra (po3eHKpeiillepbl) aHII0-CAKCOHCKOTQ
NPONCXO0K/ICHHS, MMEIOIMMHU CBOIi IeHTP B AHIJINM, B TyXoBHOH cpeae KemOpumka nu Okchopaa, TecHO
CBSI3aHHOW C AaHIVIMKAHCTBOM. OTHUM JIO)KaM yJaJOCh BBECTH HOBBIM HEICHCTBUTENBHBIA — 0Ops,
BOCIIOJIb30BaBIIMCE  BTopeiM Barukanckum CoOopoM U MOCIENOBABIIMMH 33 HHUM JIMTYPrU4E€CKUMHU
pedopmamu.

Mpbl CcUacTIMBBI TPENCTaBUTh IMyOJIMKAllMI0 PYCCKOTO TepeBojna wuccienoBaHus abbata Cukenma.
[IpenonaBatens OGorocnoBuss B cemuHapun CIIA, oH J0Ka3bIBaeT, YTO HOBBIA OOpS MOCBSILIEHHUS BO
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Enwuckonsl, oOHapogoBaHHbli B 1968 . TAMHCTBEHHO HEICHCTBHTEIEH W COOTBETCTBCHHO HE MOXKET
nepez[aBaTL BJIACTh NCTUHHBIX KATOJIMYCCKUX CITMCKOIIOB.

Orto OorocioBckue wuccienopanue Obuto u3zgaHo B CoeamnéHubix Illtarax 25 mapra 2006 r. B neHs
brnaroBecTBOBaHUS M B MATHAAATYIO TOAOBIIMHY CO JHs oTmiecTBUs K bory Momnc. Jlederpa, OcHoBatens
FSSPX [Cesimennnueckoe bpatctBo Cesroro [Tus X — npum. nepeBogunkal.

Ao6Gar Cukeiina pomuncs B 1951 r. C 1972 r. mpoxoaut moiHbIA Kypc B cemuHapuu B DkoH (EcOne), mo
OKOHYaHUU KOoToporo B 1977 r. 6bu1 TaM ke pykomoioxeH Monc. JleheBpom. B cemuHapum DKOH OH MOITYTHIT
TOYHO TaKOE ke 00pa3oBaHue (B YaCTHOCTH GOrocaI0BCcKOe), uTo U 0. [Ibep-Mapu 0.p. [OpaeHa MPOOBEAHIUKOB
— JOMHHHKaHel. mpuM. mepeBomqunka] u3 Aspuiie (Avrillé) B macrosmee Bpemst o. Cukeiima mpermogaet
MopaJibHOe OOrocioBue U OOrociIOBUE TAWHCTB, KAHOHMYECKOE MPAaBO M JUTYPruky B ceMuHapuu lIpecBsToit
Tpounsr B bpykcmiute, mrat ®nopuna. B cBoem HOBoM Tpyne abbar Cukeiina, pyKOIOIOKEHHBIH MOHC.
Jlederpom B 1977 1., ynomuHaet Tpyasl Rore Sanctifica.

DTOT CBSAIIECHHUK BO MHOIOM CHHTE3UPYET U MPOPECCHOHAIBHO M3JIaraeT IUIaH U OOIIyI0 apryMEHTAIIHUIO
nokymenrta Notitiae ex Rore 11l u npunokeHuii kK Hemy, BbUIOkeHHBIX B MHTepHeT ¢ 07/02/2006 Ha caiite oTia
Hacrositens [loonbpooara (Www.rore-sanctifica.org). Ykazanuslii JOKYMEHT OIpOBEpraj MyHKT 3a MyHKTOM
cratbio otia IIsep-Mapu B Ne 54 sxyprana Sel de la Terre [*], u apyrue JOIOIHHTEIBHBIC HCCICIOBAHMSL.
A606at Cukeiia B CBOIO 04Yepe/lb BHOBb MOJHOCTBIO ompoBepraet 3ty crathio u3 Ne 54 Sel de la Terre (ocenn
2005 r.), a Taxke JBOMHYIO cTaThio 0. [Ibep-Mapu (aHrumiickuii mepeBon ero cratb u3 Sel) Hamewyarannyro B
aMEpPUKAaHCKOM TPaJWIMOHATKCTCKOM XypHaie The Angelus (mexabps 2005, u ssuBaps 2006), Mo MHUIMATHBE
FSSPX (Cesimennunueckoe bpatcto Csroro [Tus X).

ABTOp TOKa3bIBa€T, YTO HOBBIA OOpSAA HE OTBEYAET ABYM KPHUTEPHUSIM JeHCTBHTEJIHLHOCTH TAHHCTBA,
NPEIbABISIEMBIM K CYIIHOCTHOW (hOpME KaTOIMYECKOTO 00psiaa MOCBAMICHHS BO ENMCKOIBI, KaKOBbIE OBLTH
0e3ommo60uHo ycranoBiaeHbl [Tuem XI1 B Sacramentum Ordinis (1947):

e OrcyrcTBHE 0003HAUYEHHUS BIIACTH EMHCKOICKOro cada (potestas ordinis : mepsoe aeiicTBue €X Opere
operato TanHCTBa MOCBSIICHUS BO EMUCKOIIBI)

e OrcyrctBue obo3HaueHust Onaromatu Csroro Jlyxa (gratia ordinis: Bropoe neiicTBre €X Opere
operantis TanHCTBa MOCBSIICHHS BO Enmuckormnb)

ABTOp MPUBOAWT MCTOPHUYECKHE CIydau, MOKa3bIBaromue, kak MoHC. JlepeBpa oOmanyn a6bat LlImundeprep
(710HOM CCHUTKOM HA BOCTOYHBIN 00psi).

A06Gatr Cukeiia 3aKiIr04aeT CBOE HCCIEIOBaHHE M3BECTHBIM m3pedeHueM, kotopsiM [lama Jle XIII B cBoei
oyme Apostolicae Curae B 1896 r. Ha Bce BpeMeHa OOBSBHI aHTIIMKAHCKUE OOPSIbI HEICHCTBUTEIHHBIMU:
« Kak TanHCTBO, 3TOT HOBBIN 00psia mocBsimenns Bo Enuckonst «COBEPIIIEHHO EE3ﬂEl/7 CTBEHHBIH H
HEJTUKOM ITYCTOH>.

IMaxer gokymenToB Komucenu o pedpopme 1968 nocrynen B cern [2].

B cBoeit noktopckoit auccepramuu, 3anmiieHHoi B 1975 r. B yauepcutere COpOOHHBI Tepe]] BbIIAIOIIAMCS
npodeccopom Aupu-Hpene Mapy (Henri-Irénée Marrou), )Kan Maub (Jean Magne) mayuro gokasan [°], uro

! Le nouveau rituel de consécration épiscopale est-il valide ?
2 http://www.rore-sanctifica.org/biblio-num-02 html

3 http://www.rore-sanctifica.org/biblio-num-12.html 1 kommenTapuy B :
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UCTOYHHK, Ha KOTOPBIA omupaauchk pedopmaropsr 1968 roma (JJom borr - Dom Botte), - moxusiii. Tekcr,
UCIIONIb30BaHHBII B HOBOM 00psiyie («Tak HazpiBaeMoe Anocmonvckoe [Ipedanue, OMIMOOYHO TPHUITUCHIBAEMOE
Hnnonumy Pumckomy») - ¢pajiblIMBKa, pa3odiaueHHasi 25 JieT Ha3a/l B YHHBEPCUTETCKUX Kpyrax.

3actaBuB B 1969 romy HacTOSIIMX CBSIIEHHUKOB CIIYXHUTh JIOKHYI0 Meccy, Pum B 2007 r. paspemmn ais
ciyskeHust Hactosimui oopsin (Motu Proprio Summorum Pontificum) ye HeHACTOSIIMM CBSIIICHHUKAM TOJIbKO
JUIS TOTO, 4TOOBI TPHUBJIEYh MCTHHHOE TyXOBEHCTBO FSSPX, cmykaimiee HAcTOSIIYI0 MECCy, K KIIPOIECCY
IPUMHUPEHHS» (C MACOHAMH).

B cBoem tekcte aBTOp, pyKomnonoxeHHbIH MoHc. JledeBpom B 1977 r. pacckasbiBaet, uto Apxuenuckon B 70
romel X cunran nociecoGopHbiii 06psix mocesmenns Bo Emuckons (Pontificalis Romani) HexelicTBHTEIbHBIM.
B 1983 r. Ad66ar LlIMmundeprep monbITaics J0KHO yOSIUTh €ro, 4YTO peub HIET O JEHCTBUTEIEHOM BOCTOYHOM
obpsize.

«$Sl cromkHyscs ¢ mpobimeMoi ciydaitHo, B mepBbiid rog Moed yueObr (1975-76) B cemmuapuu DKOH
BparctBa cB. ITus X (SSPX), B Iseitmapun. S momren cnpocuts Apxuenuckona Mapcesi JlepeBpa o ToM,
CMOT'YT JIM KOHCEPBAaTUBHO HACTPOEHHBIE JIPY3bs U3 MOEH MpexHel ceMuHapuu padorats ¢ bpaTcTBom mocine
pyKoIoJiox)eHuss. MOHCEHbOp OTBETHII. «B mpuHIMIE 1na, HO cnepBa WX MPUACTCS TEPEPyKOIOIOKUTH IO
ycnoBueM, noromy uto IlaBen VI u3menmn oOpsia MOCBSIIEHUS B CaH». APXHENUCKON OOBSICHWI, YTO HOBas
dopma (ocHoBHast (HopMyTUpOBKaA) 0Opsiia PYKOIOJIOXKEHHS BO CBSAIICHHUKHA Oblla COMHHUTEIbHA H3-3a
BBIUEPKHMBAaHUSL OnHOro cioBa. «HoBas ¢opma pykomnosnoxxkeHuss Bo Emuckomsl, mpomomkan MoHCEHBOP
Jlecesp, crana cogepuienro UHOM 1 TOTOMY HEQENCTBUTENbHa». AOOar Cukeiina, 25 mapra 2006

Bnoxur nu B 2008 rony netictButenbubiit Ennickon bepnap ®ene cBou pyku, ocBaieHHbIe MOHC. JledeBpom,
B PYKHU CBSIIEHHHKa-oTcTynHUMKa Patiunrepa-benenukra XVI, koTopslii oTiy4an ocHoBatens OpaTcTBa CB.
[Tus X, pykononoxwusiiero ®demie? Paruuarep — nepBbiii «[lana» Pumckoii [lepkBH mocCBsIEHHBIH BO
Enuckonsl 10 HOBOMY He/leiiCTBUTEJILHOMY 00psiy, yctaHoBiIeHHOMY MonTuHu-I1aBnom VI 18 utons 1968
r. (Pontificalis Romani).

Takum xe o6pazoM, kak beneankr XVI xouer ceiiuac pa3pylmiuTh CBOUM IKyMeHu3mom (a HA caMoOM Jiejie
NpoTeCTAHTH3AIMEH 10 aHIJINKAHCKOH MeToxe Kpanmepa) 1eiicTBUTEILHOCTL TAUHCTB IPABOCJIABHOIO
eNMuCKONaTa BOCTOYHOI0 00pPsijia, OH XOYET B3ATh IMOJ KOHTPoib bparcTBo cB. [Ius X, 4T0oOBI pa3pymuTh
HACTOSAIIEE KaTOJIWYECKOE CBSIIEHCTBO JIATUHCKOTO O00Opsaa, KOTOpOE elie mepenactcs IeHCTBUTEIBHBIM
00pa3oM Ha MATH KOHTHHEHTAX.

Comité international Rore Sanctifica

888888%

Source en frangais du texte traduit en russe ci-dessus

Le Patriarcat de Moscou, et le clergé orthodoxe qui en dépend,
mis en danger de mort sacramentelle par Benoit XVI

« Absolument nulles et totalement vaines »

http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de_rore_sanctifica/rore_sanctifica-
2006-02-notitiae_(ex_tomo_3)/2007-07-Notitia-1-De-Traditio-
Apostolica/Rore_Sanctifica_Ill_Notitia_1_Tradition_Apostolique.pdf
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L’abbé Cekada, professeur de seminaire, demontre I’invalidité
sacramentelle du rite de consécration des évéques conciliaires
(Pontificalis Romani, 18 juin 1968)

En 1975-76, Mgr Lefebvre (FSSPX) déclarait lui aussi ce nouveau rite invalide.

L’actuel mouvement cecuménigue d’inspiration Anglicane_promut par Benoit XVI aupres du Patriarcat
de Moscou vise & introduire a terme au sein des Eglises orthodoxes des rites d’ordination presbytérale et de
consécration épiscopale sacramentellement invalides afin de détruire I’épiscopat orthodoxe valide et d’achever
ainsi_d’effacer de la surface de la terre le Sacerdoce Sacrificiel de Melchisedech fondé et transmis par
Notre Seigneur Jésus-Christ.

Le Sacerdoce Sacrificiel de la Nouvelle Alliance, scellée dans le sang de Notre Seigneur, pourra des lors
étre suivi du rétablissement du Sacerdoce Sacrificiel d’Aaron de I’Ancienne Alliance des sacrifices du
temple de Jérusalem, dont nous savons tous qu’il est devenu caduc le Jeudi Saint (cf. Saint Paul, Epitre
aux Hébreux).

Cette action d’envergure vers Moscou est I’objectif principal du pontificat de Benoit XVI. Le Patriarcat de
Moscou et le clergé orthodoxe qui en dépend est donc mis en danger de mort sacramentelle par cette
action cecuménique de Benoit XVI-Ratzinger.

De nombreux faits convergents permettent de deviner que ce plan diaboligue de destruction de I’épiscopat
sacramentellement valide a été concu depuis le seiziéme siécle et mis en place par les loges lucifériennes
Rose+Croix anglo-saxonnes qui ont leur centre en Angleterre, dans la mouvance de Cambridge et d’Oxford,
en connexion étroite avec I’Anglicanisme. Ces loges ont réussi a introduire ce nouveau rite invalide grace au
Concile Vatican Il et aux réformes liturgiques qui s’en sont suivies.

Nous sommes heureux de publier la_traduction en russe de I’étude de I’abbé Cekada. Ce professeur de
séminaire, enseignant la théologie aux Etats-Unis démontre que le nouveau rite de consécration épiscopale
promulgué en 1968 est sacramentellement invalide, et ne peut donc produire de véritables évéques catholiques.

Cette étude théologique vient d'étre publiée aux Etats-Unis, le 25 mars 2006, jour anniversaire de
I'’Annonciation et quinzieme anniversaire de la disparition de Mgr Lefebvre, Fondateur de la FSSPX.

Né en 1951, I'abbé Antoine Cékada a été forme depuis 1972 selon I'ensemble du cycle des études du séminaire
d'Ecbne ou il a été ordonné en 1977 par Mgr Lefebvre apres ses études de séminaire. Il a donc recu au séminaire
d'Econe la méme formation (“théologique™ en particulier) que le Pére Pierre-Marie o.p. d'Avrillé. L'abbé
Cekada enseigne a présent la théologie morale et sacramentelle, le droit canon, ainsi que la liturgie au séminaire
de la Tres Sainte Trinité a Brooksville en Floride. Dans cette nouvelle étude, I'abbé Cekada, qui a été ordonné
par Mgr Lefebvre en 1977, mentionne les études de Rore Sanctifica.

Ce clerc reprend largement a son compte de maniére synthétique et professionnelle le plan et I'argumentation
générale des Notitiae ex Rore |11 et de ses Annexes, mises en ligne depuis le 07/02/2006 sur le site de M. le curé
Schoonbroodt (www.rore-sanctifica.org) qui réfutait déja point par point l'article du n°54 du Sel de la Terre du
Pére Pierre-Marie [*], ainsi que d'autres études complémentaires, pour réfuter totalement & son tour ce méme
article que le Pére Pierre-Marie avait publié sur le sujet en automne 2005 dans le n° 54 du Sel de la Terre, ainsi
que son double article (traduction anglaise de son article du Sel) qui ont fait I’objet d’une publication par la
revue traditionnelle américaine de The Angelus (décembre 2005, et janvier 2006), a I’initiative de la FSSPX
(Fraternité Sacerdotale Saint Pie X).

* Le nouveau rituel de consécration épiscopale est-il valide ?
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L'auteur montre que le nouveau rite ne répond pas aux deux criteres exigés infailliblement par Pie XII dans
Sacramentum Ordinis (1947) pour la validité sacramentelle d'une forme essentielle d'un rite catholique de
consécration épiscopale :

e absence de signification du pouvoir d'Ordre épiscopal (potestas ordinis : premier effet ex opere operato
de la consecration episcopale sacramentelle)

e absence de signification de la grace de I'Esprit-Saint (gratia ordinis : second effet ex opere operantis de
la consécration épiscopale sacramentelle)

L'auteur cite des anecdotes qui montrent que Mgr Lefebvre fut alors circonvenu par I'abbé Schmidberger (par la
référence fallacieuse a des rites orientaux).

L'abbé Cekada conclut par la célebre formule par laquelle le Pape Léon XIlII déclarait définitivement les rites
Anglicans sacramentellement invalides dans sa Bulle Apostolicae Curae de 1896 : « En tant que sacrement, ce
nouveau rite de consecration épiscopale est « ABSOLUMENT NUL ET TOTALEMENT VAIN »

L’ensemble des documents de la Commission de la réforme de 1968 sont téléchargeables [°].

Par sa thése de doctorat soutenue en 1975 a I’Université de la Sorbonne a Paris, devant I’éminent professeur
Henri-Irénée Marrou, Jean Magne a scientifiquement démontré [°] que la source revendiquée par les
réformateurs de 1968 (Dom Botte) est un faux. Le texte utilisé dans le nouveau rite (« prétendue Tradition
apostolique fallacieusement attribuée a Hippolyte de Rome ») est une imposture désormais dénoncée depuis
plus de 25 ans par les milieux universitaires.

Aprés avoir forcé en 1969 des vrais prétres a dire une fausse messe, Rome a en 2007 autorisé le vrai rite (Motu
Proprio Summorum Pontificum) a étre dit par de faux prétres, et cela afin d’attirer les vrais prétres de la FSSPX
qui disent la vraie messe a rentrer dans un « processus de réconciliation » (magonnique).

Dans son texte, I’auteur, ordonné par Mgr Lefebvre en 1977, nous apprend que Mgr Lefebvre dans les années
1970 ™ estimait sacramentellement invalide le rituel conciliaire des nouveaux sacres (Pontificalis Romani). En
1983, I’abbé Schmidberger tenta de le persuader fallacieusement qu’il s’agissait d’un rite oriental.

« J’ai rencontré cette question par chance durant ma premiere année (1975-1976) au séminaire de la
Fraternité Saint Pie X (FSSPX) a Ecdne, Suisse. J’allai interroger I’Archevéque Marcel Lefebvre pour savoir si
mes amis conservateurs de mon précédent séminaire pourraient travailler avec la Fraternité apres I’ordination.
I me dit que oui, en principe, mais ils auraient besoin d’étre ordonnés sous condition tout d’abord, car Paul VI
avait change le rite des Saints Ordres. L’Archevéque expliqua que la nouvelle forme (forme essentielle) dans le
rite de I’ordination presbytérale était douteuse car un mot avait été soustrait. La nouvelle forme de
consécration épiscopale, continua I’Archevéque, était complétement différente et donc invalide » Abbé
Cekada, 25 mars 2006

En 2008, I’évéque valide Bernard Fellay, Supérieur de la FSSPX, posera-t-il ses mains consacrées par Mgr
Lefebvre dans celles de I’abbé apostat Ratzinger-Benoit XVI, excommunicateur de son fondateur-consécrateur,
et premier « Pape » de I’Eglise Romaine a avoir été consacré «évéque » par le nouveau rite latin

> http://www.rore-sanctifica.org/biblio-num-02 html
® http://www.rore-sanctifica.org/biblio-num-12.html et commentaire dans :
http://www.rore-sanctifica.org/bibilotheque_rore_sanctifica/01-publications_de_rore_sanctifica/rore_sanctifica-

2006-02-notitiae_(ex_tomo_3)/2007-07-Notitia-1-De-Traditio-
Apostolica/Rore_Sanctifica_Ill_Notitia_1_Tradition_Apostolique.pdf
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sacramentellement invalide de consécration épiscopale promulgué le 18 juin 1968 par Montini-Paul VI
(Pontificalis Romani) ?

De la méme facon que Benoit XVI veut a présent détruire, par I’cecuménisme (en réalité la
protestantisation par la _méthode anglicane de Cranmer), la_validité sacramentelle de |’épiscopat
orthodoxe de rite oriental, il veut aussi prendre le contrdle de la FSSPX pour détruire le Sacerdoce catholique
valide de rite latin qui y est encore transmis validement sur les cing continents.

Fin du communiqué du 19 janvier 2008 du Comité international Rore Sanctifica
Ce communiqué peut étre téléchargé depuis le site http://www.rore-sanctifica.org
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CoBepLIeHHO 6e34eUCTBEHHbIN N LeNTIMKOM NMYyCTOU

OGpsa nocBAweHna Bo Enuckonbl 1968 roaa

- O. Duronu Cukeina-

www.traditionalmass.org

«Koeoa yaice bonvuie He 6yoem
HACMOAWUX C8AUEHHUKOS, OHU Pa3peuam
aamuHckyro Meccy».
- O. Kapn lNyneesepmaxep OFMCap
Bwiswuit usoamens scyprana The Angelus

«Buviyucmume G6HYMPEHHOCNTb, HO
coxparnume paKkoeury».

- B.W. IleHnH

Vxke B 1960-e rombl KaTOJIHKH,
yApyuYeHHbIE TIEpEeMEHAMU B JIUTYPrUH
mociie BTOporo BartukaHckoro cobopa,
HaYaIu OECIIOKOUTHCSA 0 TOM,
JNIEUCTBUTEIILHEI I TaunnctBa,
npernofaBaemMble MO pPePOPMUPOBAHHBIM
obpsmam.  Omnpenensirormmii  MOMEHT B
Coenunennbix IllTatax mHactymun B 1967
rony, korma Ilarpuk T'empu Owmmop
BBIITYCTHWJI ~ TIEPBOE  M3J]aHUE  CBOETO
HCCIIeIOBaHUS JleticmsumenvHocmu
Meccol ¢ ucnonvzosanuem aHIUUCKO20
KaHOHA Nnoo0 60npocom, pabora emie [0
obnapomoBanuss Hooro ymHa B 1968 T.
MOJICTETHYBIIIast COTMPOTHUBIICHUE
TPAOUITMOHAIUCTOB, IO TOW  TOPHI
HE3HAYUTEIILHOE.

Korna MOJIEPHUCTCKHUE
«pedopMaTopel» mepeAenain oopsaAbl U
MpoYMX TaWHCTB — MupornomaszaHus,

Tlokasuus u Ilocinenuero Ilomazanms —
TPaJIULIMOHAIMCTHI TOCTABWIIM TIOJ] BOIIPOC
U UX OEUCTBUTEILHOCTH, U CTaJIU HCKATh

CBSIILIEHHUKOB, CITy>KHUBLIMX
TpaJULMOHHYO Meccy 51
UCIOJIb30BABLINX MPEXKHUE O0PSAIbL.
EnuncTBEHHOE TauHCTBO, HE
BbI3bIBABIIEE  IOXOXE, OecrnokoicTBa
TPaIUIMOHAIUCTOB,  OBLJIO  TaMHCTBO

cBsanleHcTBa. HO MOCKOIbKY Mano MUpsH
KOTJa-1u00 BUIETH PYKOIOJOXKEHHE — a

ele MEHbIIe 3Hallk, 4YTO JIeJaeT €ero
JNEUCTBUTEIbHBIM — BONPOC O TOM, Kak
JUTYPrUYECKUEe W3MEHEHUs TOBIMSIIM Ha
NeUCTBUTENLHOCTh IMOCBSILEHUS B CaH U
MOBIMSJIA  JIA  BooOIEe, ocraiaca  0e3
BHUMAaHMS.

A cronkHyncs ¢ mpoOJeMoil ciydailHO, B
nepBelii  rog Moei  yueOnr  (1975-76) B
cemunapun ODkOH bparcrea cB. ITlms X
(SSPX), B Ulpeiinapuu. S mormiena CpocHTh
Apxuenuckona Mapceas JlegeBpa o ToMm,
CMOTYT JHM KOHCEPBATUBHO HACTPOEHHbIE
Ipy3bsl M3 MOEH TMpexHEH CEeMUHApUU
paboTtaTth c bparctBom nocie
pykonosioxkeHusi. MoHceHbop oTBeTHI. «B
IOPUHIMUIE Ja, HO CHepBa HUX Hpuiercs
MEPEPYKOTONIOKNTh TIOJ] YCIOBHEM, MOTOMY
yto [laBen VI namenun oOps MOCBSIICHUS B
CaH».

Apxuenuckon OOBACHWI, 4YTO HOBas
¢dopma (ocHOBHast (opMyIUpOBKa) 0OpsAa
PYKOIIOJIOXKEHUST BO  CBSIIEHHUKM ObuLIa
COMHHUTENIbHA M3-32 BBIUEPKHBAHUS OJHOTO
cioBa. «HoBas doopma pyKonosioxXeHus BO
Enuckonel, npoxomkan Morcenbop Jlederp,
cTaja cosepuienHo  HMHOM W TIOTOMY
HeaencTBUTEeNbHa».

HecmoTpst Ha cepbhe3HOCTH BOIPOCA, JIHIITh
HEMHOTHE  TPaJUIMOHAIUCTCKUE  ABTOPHI
H3ydanu MOCJIECOOOPHBIE 00psi b
MOCBAIGHUSA, JaXe IOCHe TOro, Kak
YYaCTHJIUCh ~ WHIYJIbTHBIE ~ Mecchl 1o
TPUACHCTKOMY 00psimy. Bce Oonbme wu

O. OHToHM Cukeriga npenogaeT MopanbHoe 6GorocroBue TawHCTB,
KaHOHWYecKoe NpaBo W NUTYPIuKy B ceMmnHapum MNpecssiToit Tpouubl, B
BpykcBunne, wrar ®nopuga. OH Obin pykononoxeH B 1977 r.
Apxuenuckonom Mapcenem JledeBpom, U Hanucan MHOXeCTBO cTaTen
N UccnegoBaHWW B 3aWMTy KaTonmMyeckonm Tpaguumun. XKueet B
OKPEeCTHOCTAX LIMHUMHHATW, rae ChyXuT TpaauLMOHHYH0 NaTUHCKYH
Meccy.

1 [EQOWHCTBEHHOE M3BECTHOE MHe LUMPOKO — pacrpocTpaHeHHoe
nccnefoBaHne Ha aHrnuiickom sisblke, 310 «llocnecoGopHbIi 06psaf,
pykonornoxeHuss B caH» P. Kymapacsamu Studies in Comparative
Religion 16.2-2
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Oompmie  3TM Mecchl  CITY)KWIIUCH
CBSIILIEHHUKAMH, KOTOPBIX PYKOMOJIOXKHIN
HOBOOOpsimHBIe Emmckomsl, #3  Takux
rpynn kak bparcrBo cB. Ilerpa. Eciu
nocesmaromue Enuckoner Obun  camu
HE/IEHCTBUTEIBHO PYKOIOJIOKEHBI,
TauHCTBA, MPEeIoIaBacMble STHMHA
CBSIILIEHHUKAMH, TaK)XXe HEeHCTBUTEIbHBI.

[Tocme Toro, xak B 2005 romy ObIT
n3opan benenukt XVI, npobGiema cHoBa
BCIUTBUIA HA TOBEpXHOCTh. KapauHan
Moszed Parimarep, pyKOMONOKEHHBIH B
Apxuenuckons! u Kapaunans [Taiaom VI,
ObLJI MOCBSILIEH 1O HOBOMY 00psiay 25
Mmast 1977 roma. Jlaxke ocTaBHB B CTOPOHE
CelleBaKaHTHCTCKUI crop, MBI
HATaJIKMBaeMCsl Ha BOIIPOC, a HACTOSIIIUH
Ju oH Ennckon?

Jlerom 2005 rozia
TPaAUIIMOHATICTCKOE ¢paniy3ckoe
u3narensctBo  Editions  Saint-Remi
omyOIMKOBaIO  mepBbli  Tom  Rore

Sanctifica®, nemoro nocke u3 JTOKYMCHTOB
M KOMMEHTapueB  BOKpPYr  oOpsaa
nocesamenus Bo Emwmckonsr IlaBma VI.
BriBon uccienoBaHusi, Ha  OOJIOXKKY
KOTOpOTO hien ¢dororpaduun
Parimunarepa u I'enepansHoro Ilacteips
SSPX Momnc. benpapna ®emnne, cocros B

TOM, 4TO HOBBIN o0psiz -
HEJICVICTBUTEIIbHBIN.
210 €CTECTBEHHO MPUBJIEKIIO

BHHUMAHHME BBICOKOIIOCTABJICHHBIX YHHOB
SSPX B EBpome, B TO Bpemsi BeAIIHMX
neperoBopel ¢ benemuktom  XVI o
MOJIy4YEHUH O0CO0O0T0 cTaTyca B IIEPKBHU
Barukana Il. Kak mornm pykoBoaurtenu
SSPX mNOgYMHHUTH  TPAJAMIIMOHAIHUCTOB
[Tarte, KOTOpBIM BO3MOXHO JaxXe He
Enuckon?

JloMHHUKAHIBI W3 ABpUH€  BO
®paHnuy, TpaIUIMOHHBIN OplieH B chepe
iU SSPX, HeMemIeHHO B3SINCH
yOenuTh HAC B JIEMCTBUTEIBHOCTH HOBOTO
obpsana. Onun u3 Hux, Opar Ibep-Mapu
OP, BeimycTHn UIMHHYIO CTaThl0 B
3alUTy 3TOTO TE3Wca, OMyOIMKOBaHHYIO

Rore Sanctifica: Invalidité du Rite de Consécration Episcopale
de ‘Pontificalis Romani’ (Editions Saint-Remi 2005). rore-
sanctifica.org
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JOMHUHUKAHIIAMH B WX ©XCKBAPTATHHOM
xypHane Sel de la Terre®.

®uno Cromnka, OBIBIIMA CEMHUHAPHUCT
SSPX B EBporne, moasepr COMHEHHIO BBIBOIBI
IIeepa-Mapu, u B CBOIO O4epep IOMECTHII B
WuTepuere MHOTO  BechbMa  IICHHBIX
WCCJICIOBAaHUH B ONIPOBEPIKCHHUE OHBIX.

B »sT0 Bpems oduimansHoe H3AaHUE
SSPX B Coenunennbix IlItarax The Angelus,
OBICTPO TEpeBeNi0 Ha AHTIMHCKUNA  CTaThio
Opata Ilbepa-Mapu u Hamedarajao e¢ B JIByX
HoMepax (mexkabps 2006 u sHBaps 2007 T1.)
mox 3aroiioBkoM «Ilodemy HOBBIA 00ps
MOCBSIIEHUS BO ENMUCKOIBI IEHCTBUTENCH.

S BWXKY HEKYI0 HPOHUI0O W YYBCTBYIO
O0COOEHHYIO TPYCTh OT TOTO, YTO TaKasi CTaThs
nosiswiach B The Angelus. B asrycre 1977
roja s MOCeTHJ1 ObIBAJIOTO TPaJAUIIMOHAIINCTA
B Bepxnem Muuurane, bumna Xana. On
MPOLUTUPOBAT JTIOOMMOE UM BBbICKa3bIBaHHE
o. Kapnma IlynbBepMaxepa, KallyluHA,
paborasmiero ¢ SSPX, u m3mgaBaBmiero The
Angelus: «Korma Oombpme He  Oyxaer
HACTOAIIUX CBALICHHUKOB, OHH pa3pemar
JATUHCKYIO Meccy».

Otenr Kapn, mnoxoxe, ObUI HEMHOTO
MIPOPOKOM.

B oroit  cratee Opar Ilbep-Mapu
JIOKA3bIBaJ, 4YTO OOpsA TIOCBSIICHUS BO
Enuckoner [laBna VI nelictButeneH, moromy
9TO OH WCHOJB3YeT MPEANOIIOKUTEIFHO TE
K€ MOJIUTBBI, YTO M B a) B BOCTOYHBIX
Oopsimax  Karomuueckoit LlepkBu; wnu 0)
Hekorna B ApeBHe LlepkBu.

3ametsTe, uto [laBen VI BblaBUHYN me
Jice camvle apryMeHThI, Korja oOHapoJoBall
HOBBII 00psanx B 1968 romy, m oba oHu
J0Ka3aTeNbHO JIokHbIE. CaMoe yXacHoe, 4To
BeIciIie yMHBI SSPX moBTOpHO 00paboranu
UX, YTOOBI CTOProBaTh JIEHCTBUTEIHLHOCTD
3TOro o0psga HUYEro HE IMOJ03PEBAIONIIM
MUPSIHAM - TPaIUIIOHATHCTAM.

B o6ocHoBanme cBouX IOBOZOB Opar
[Tsep-Mapu MIpUBEII HECKOJIbKO
CPaBHHUTEIBHBIX TAOMUI[ Pa3HBIX JTATHHCKUX
TEKCTOB. IX MbI 00CYUM B MPUIIOKEHUH.

Yro KacaeTcs camou CTaThH,
OOJIBIIMHCTBO YHUTATECH MO MPOYTEHHH €€,
CKOpee  BCEero, OCTAIUCh B  IOJHOM

3
Sel de la Terre 54 (Fall 2005), 72-129.



3amemiarensTBe. 0o, HECMOTpst Ha ToO,
yro Opatr Ilbep-Mapu 3asBUI O CBOEM
HaMepeHUU «HCII0JIb30BATh
CXOJIACTUYECKHM MeTOH, 4TOObI H3YyYHUTh
JIEJI0 CO BCEH CTPOrOCTBIO», €EMY TaK U HE
yZaJoCh SICHO COCPENOTOYUTHCS Ha JIBYX
LEHTPaJIbHBIX BOIPOCAX:

(1) Kakve mNPHUHIMIBI TPUMEHSCT
KaTOJIMYECKOE 6orocioBue JUTS
OIpeJieNIeHUs] JACUCTBUTEIBHOCTH (POPMBI
TauHCTBA?

(2) Kak mpuMeHHTh 3TH MPHUHIKITEI K
HOBOMY  OOpsily  TOCBAILUEHUS  BO
Enuckonsi?

Msr orBeTMM Ha o00a Bompoca, u
CHENAaEM  COOTBETCTBYIOUIME  BBIBOJBI.
Hama peub, BO3MOXHO, OyaeT mopoii
HEMHOI0 TEXHMYECKOM — I03TOMY S Jal
pe3toMe cTaTbd, K KOTOPOMY YHMTATelhb
MOXKET IIEPECKOYUTB, €CIH  CIUIIKOM
3amyTaeTcss B KOINTaX, MAapOHMTAx,
Nnnomure w 3aragoyHoMm «Jlyxe

BJIAABIYCCTBCHHOM».
|. MpnMeHsemble
npunHUMnNbI

[Ipexne  Bcero, mna  yaoOcTBa
LII/ITa.TeJ'ICI‘/JI-MI/Ip}IH, MbI paccMOTpuUM

HEKOTOpbIE MPUHIUIIBI, IPUMEHSIEMbIE JUISI
OIpeJiesIeHUs] ACUCTBUTEIBLHOCTH (POPMBI
TauHCTBA. OTWU TIOHATUS OTHIOAb HE
CJIO’KHBIE.

A. Yto Takoe dpopma TauHcTBa?

Ha 3aHaTHSX 1O KaTEeXW3UCy BCE MBI
YUHIA onpeeIeHue TauHCTBA.
«YCTaHOBJICHHBI ~ XPUCTOM  BHEIIHHI
3HAK COOO0IaeMOM 0JaroaTm».

«Buemnani 3HAK» B JTAHHOM
OMpEeNIEJICHUU — 3TO TO, YTO MBI MOXEM
BHJICTh W CIBIIIATh, KOTJA MPEMOoJaeTCs
TaMHCTBO —  HalpUMEp, CBALICHHUK
MOJIMBAaET BOJOW TOJOBY peOeHKa U
roBoput: «Kpemaro teds...u T.1.»

Karonudeckoe OorociaoBue y4uT, 4TO
B Ka)XJIOM TaWHCTBE, STOT BHEIIHWI 3HAK
COCTOHT nus3 JIBYX DJIEMEHTOB,
COCIUHCHHBIX BMECTE:
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Marepus: BEIIb U JIECUCTBUE,
BOCIIPUHMMAEMbIC 4YYBCTBaMHU  ([TOJMBAHHUEC
BOJIOM, XJ1e0 U BHHO H T.JI.)

dopma: CJIOBA, MIPOU3BOAIINE
cakpameHTabHbIH 3ddekT («Kpemaro Teds»,
«Cue ectb Temo Moe» u T.J1.)

Besiknit  00Opsim  TaMHCTBA, HE  BaXXHO
ckoibko llepkoBp mpenmnucana Ajisg  HEro
MPOYUX MOJIHUTB U IEPEMOHHM, CONEPKHUT IO
MEHBIIeH Mepe oodHy (pasy, KOTopyro Jubo
KaTOJUYECKHE 0OOroCI0BHI, h11%(e10)
ITOJTHOMOYHEIE 3asIBJICHUS HepxBu
ONpEACNTWIN KaK  CYIIHOCTHYH  popmy
maurcmed.

B. OnyweHune dopmbl

Bce xaronmwkm Ham3ycTh 3HAKOT TIO
KpaliHell Mepe OJHYy CYIIHOCTHYIO (GopMy
tauHcTBa: «S Kpemar Teds Bo ums Otia u
Ceina u Cesroro lyxa».

Ecim Bo Bpems oOpsima KpemieHHs
CBAILIEHHUK IIPOU3HECET BCE MPOUYUE MOJIUTBBI
W TIPOBEAECT BCE MPOYHE IIEPEMOHUH, HO
OIyCTUT ATy ¢pa3y, Korga OyIeT MOIUBATH
BOJIOM, TAWMHCTBO HEACHCTBUTEIbHO (HE
«paboTaet»), oOeranHast Xpucrom
Oyiaromatb He cooOmaercs, U pPeOCHOK He
KpEIEH.

IToxa Bce TOKHO OBITH OYEBHIHBIM.

C. NameHeHunsa B chopme

HO Bcraér ppyroit Bompoc: uTO eciau
U3MEHEHbI cioBa (opMmbl TauHCcTBa? Kak 310
BJIUSCT Ha €ro I{CﬁCTBHTGHLHOCTL?

OTBeT 3aBUCHT OT TOTO, HPOM3OLUIO JH C
U3MEHEHHEM CJIOB M3MEHEHHE CMBbICIA.
BborocnoBsl paznuyaroT 1Ba THIa U3MEHEHUI!
(1) cybcTaHUMOHanbHOe (usmenuics
CMBICT = MAUHCMBO HeOellCMEUMENIbHO)

DTO KOrJla «MCKaXXEH caM CMBICT (OPMBI...H
UMMET CMBICI OTJIMYHBIH OT HaMEpeHHus
Llepkeu»!. Wuase roBOps, ecim  (opma
«M3MEHEHa TaKUM 00pa3oM, UTO CMBICIT
I/IMGIOIJ_II/II\/’ICH B HaMCpCHHU HIJIIM B BOJIC

4 H. Merkelbach, Summa Theologiae Moralis 8th ed. (Montreal:
Desclée 1949) 3:20. “Quando ipse sensus forma corrumpitur... habeat
sensum diversum a sensu intento ab Ecclesia.



Xpucrta Oojblle HE BbIpaXaercs €I
TOJTHOCTBIO H TOJDKHBIM 06pazom»”.
CyOcrannnoHaiabHOE U3MEHEHHE B (hopme
TauHCTBA TIPOU3BOUTCS myTeM
npubasnenus, ONYWeHus,, UCKANCeHUs],
nepecmanos8Ku U 3ameHsl CIOB B (opme,
WIA TyTeM OOpBIBaHUS TaKUM 00pa3oM,
4TO (pogMa yK€ HE COAEPKHUT TOrO XKe
cMbIcaa . Bot aBa npumepa:

HUckaorcernue Cl08. MonepHucTckuii
CBSIIEHHUK TOBOpHT: «Kpemaro Tedst BO
umMs Mamepu n CplHa...» OH UCHOIB3YET
CIIOBO, M3MEHMBIIEE CMBICI OJHOIO U3
HEOOXOJUMBIX DJIEMEHTOB  (HOPMBI -
YIIOMHUHAHUE Ortna. Kpemenue
HE/ICHCTBHTENBHO .

Onywenue cn06. MOIOION CBSILEHHUK
HEpPBHUYAET U HE MOXET BCIIOMHHTH
dbopmy Ham3ycTh: «Kpemato Bo ums Otia
u CpiHa...». OH OMyCTHII CIIOBO «T€Os».
WNnm ke roBOpPUT «TeOs», HO BBITYyCKACT
«xpemato». [lockonbky ¢opma TanHCTBa
JOJKHA KaKMM-TO 00pa3oM BBIpaXkaTh Kak
camo JeicTBHe TaMHCTBA, TaK U TOTO, Ha
KOrO OHO HAIlpaBJI€HO, JaHHOE OMYyLICHHE
MEHSET CMBICI U Jenaer  dopmy
HEZICHCTBHTEIBHOM .

(2) akuunpeHuuanbHoe (cuwicn

mom Jice = Tauncmeo

oeticmeumenbho)

DOTO0 U3MEHEHHE He BIUSET Ha
OCHOBHOM CMBICI.

Ilpumep: Bmecto TOTO, YTOOBI CKa3aTh
«Kpemato TeOs», CBSIIEHHUK TOBOPHT:
«Ouumaro 101 BOo wuMsa  Otma...»
[TockonbKky OH 3aMEHMJI OJHO M3 CJIOB
(bOpMBI Ha TOJHBIA CHHOHUM (KKPECTHUTHY
MO-TPEYECKH 3HAYUT KOUHINATHY), CMBICI
ocTajcs TOT >ke. V3MeHeHHe MOIy4YniIoch
aKIUACHIIMAIbHOE. Kpemenue
L[eﬁCTBHTeJILHog.

S M. Coronata, De Sacramentis (Turin: Mariet i 1953) 1:13.
“modificatur it aut sensus a Christo intentus seu volitus non
amplius per ipsam complete et congruenter exprimatur.”

F. Cappello, De Sacramentis (Rome: Marietti 1951) 1:15.

Cappello 1:15, “forma irrita est, si nova vox ex corruptione in
substantialibus inducantur.”

Cappello 1:15, “detractione: forma irritatur, si tollantur verba
exprimentia actionem sacramentalem aut subjectum.”

E. Regatillo, Jus Sacramentarium (Santander: Sal Terrae 1949),

8. “Transmutatione, adhibitis verbis synonimis: si sint omnino
synonima et usu communi recepta, forma valet.”
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Paznuune mexay cyOCTaHIIMOHAIBHBIM U
aKIHJIEHIHAIbHBIM H3MEHEHHEM — KII0Y K
MIPOBEPKeE JIEUCTBUTEILHOCTH dbopMBI
nocsnenns Bo Enuckomnsl 1968 roma. Eciu
B (opme wuMeeTcs CyOCTaHIIMOHAIBHOE
H3MEHEHHE CMBICJIA, TaKOe€ IIOCBSIIECHHUE
HEeJIeHCTBUTEIIHHO.

D. Ncnonb3oBaHue
BocTtouHoro O6psiga

thopmMbI

@opmbl, HUCHONB3yeMble BocToOuHBIMU
O6psinamun  Karonmueckoit  LlepkBu s
MpernojaBaHusl TaWHCTB, TOPOH  BechMa
OTJIMYAIOTCA B CIOBOYMOTPeOIeHUU OT (Hopm
Jlatunckoro O0psina.

Hanpumep: YkpauHckui o0psn
UCTIONIB3YET CICAYIONIYI0 (HOpMYy KpEHICHWUS:
«Pab boxwuit N. kpemraercs Bo ums OTmHa u
Cpina u Casraro [lyxa. Amunp 0 »

Takas ¢Qopma coxpaHseT Kaxgoe U3
TIOHSTHH, JOJKHBIX, o COrJIacHuIO
00roci0BOB, OBITH B JCUCTBUTEIBHON (hopme
TaWHCTBA KPCIICHUS, 2 UMEHHO: CIYXKHUTEIb
tTanHCTBa (IO KpaiHe#l Mepe, MMIUIUIMTHO),
aKT KpEHICHHS, NPUHUMAIONINA TaWHCTBO,
€IMHCTBO  OO0KECTBEHHON  CYIIHOCTH H
pasznuune MeXAy O0KeCTBEHHBIMH JIHIIAMH,
BBIPOKEHHOE B YINOMHUHAHUU COOCTBEHHBIX
MMeH .

Kormga BOCTOYHAs CXHU3MaTH4YeCcKast
rpynmna nomuunsercs Cstomy I[lpectomy,
IlepkoBb  mpoBepsieT €€  MOJTUTBBL U
[IEPEMOHUU  CaKpaMEHTAIBHBIX  OOPSIIOB,
9TOOBl YOEAMTHCA, YTO OHH CBOOOIHBI OT
JNOKTPUHAIBHBIX OIMIMOOK W COJep)KaT BCE
HEoOX0aUMOE Ui TPENOAaHus] HCTUHHBIX
TAUHCTB.

Hrak, ecnn Ennckonm WM CBSIIEHHUK
MpernojacT TAWHCTBO, HCIONB3YsS (GopMy
TaWHCTBA UACHTUYHYIO TOW, YTO COJEPIKUTCS
B JOJDKHBIM 00pa3oM OJIOOpEHHOW KHHTE
kakoro-nmu6o Boctounoro OOpsina, MOXHO
OBITE YBEPCHHBIM, qTO TauHCTBO
JNIEUCTBUTEIILHO.

OT0 mpaBWwIO OYyAET TaKkKe MPUMEHSITHCS
B HameM o0cysxnenun, u6o opar [Ieep- Mapu
OOJBIIYI0O YacTh CBOHUX  JIOKA3aTEIbCTB
JIEMCTBUTEIBHOCTH HOBOT'O oOpsina

10
Lintupyetcsi no Cappello 1:777.
1
Cm Merkelbach 3:127.



OCHOBBIBACT HA  IPEANOJIOKHUTEIHLHOM
CYLIECTBOBAHUU 3JIEMEHTOB OOLIUX IS
Bocrounoro OOpsiga MOCBSIIEHHUS BO
Enuckomns! u 15 HoBO# dopmer [TaBna VI.

To xe ytBepxkman u  oren PpaHi
ImuarOeprep — uto HOBas Qopma 3TO
«Bocrounbiii OO0psa» - a 3TO NIPUBEIO
Apxuenuckona JledeBpa K OCTaBJICHUIO

CBOEH MEPBOHAYAIBHOMN MTO3UIUU
OTHOCHUTEIEHO HEeJCHCTBUTEILHOCTH
HOBOTO oOpsiia  MOCBSIIEHUS  BO

12
Enunckormsl.

E. Tpe6oBaHusa k hopme
PYKOMNOMOXeHNA B CaH

Ha 4t0 e cocpeoTodyeH Haill MOUCK B
HOBOM O0Opsiic TOCBAMICHUS B Emuckoms?
Uro AOMKHBI BbIpaXaTh cCJIOBa (HOPMBI
npernofanusi TanHCTBA CBSIICHCTBA?

[Muit Xl B ATIOCTOIBCKOM
Koncturynmu ~ Sacramentum  Ordinis
yKazan oOUIuil MpUHLMUI, 3asBHB, YTO ITH
ClIOBa B Ciyyae TIIOCBSIIEHHS B CaH
JIOJDKHBI ~ «HEJIBYCMBICICHHO  O3HA4aTh
nercreue TanHCTBA — TO €CTh, BJIACTEL caHa
u 6marogath CBATOTO I[yxa»l3.

OOpaTuTe BHUMaHUE Ha JBa DJICMCHTA,
HEJBYCMBICIIEHHO BbIpa)KaeMble:
KOHKPETHBIN caH, B KOTOPBIN
pyKomoararoT  (JMakoHaT, CBSIIEHCTBO
WA CMUCKOICTBO) U Omarogath CBATOTO

Hyxa.
Wtak, ™Mbl JOKHBI YOEAMTHCS, YTO
HOBast ¢dopma JECTBUTEIIBLHO

«HEJBYCMBICIICHHa» B BBIPAKECHUU OTUX
JNEUCTBUU TaMHCTBA.

F. MocBsweHne Bo Enuckonsl

B ToM ke gokyMeHTe, TOCie
W3JI0)KEHUS OCHOBHOrO mnpuHimmna, I[lui
XIl 3asBrusger, 4TO CHEAYIOIIME CIIOBA,

12

Enuckon JoHanba CeHBOpH pacckasbiBaeT criegyloLlee: B
Havane 1983 r. Bo Bpems ofHoM 13 6ecep ¢ ApXMEnmnCKonoMm U o.
LLiImnaBeprepom no noeBoay BeALIMXCA TorAa NeperoBopoB Mexay
SSPX 1 Pumom, CeHBopH cnpocun, kak bpaTcTBo MOXeT NpuHATL
Kakoe nnbo pelueHve, koraa ApXvenuckon He pas roBopun UM, Y4To
cuMTaeT HOBbIN 06psiA NocesiLleHust Bo Envckonbl
HepencTBUTENbHLIM. Apxuenuckon oTBeTun: «oxoxe OH Bce Xe
OeicTBUTENbHBIN» 1 Nokasan Ha o. LmutGeprepa, npurnawas
nosicHUTb. ToT ckasan: «3To — BocTouHbIn O6paa».

Const. Apost. Sacramentum Ordinis (30 November 1947), DZ

2301. 4.“quibus univoce significantur effectus sacramentales —
scilicet potestas Ordinis et gratia Spiritus Sancti.”
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coZeprKalmecs B HOCBSITUTEIILHOU
[Ipedamu k 00psoy pPYKOIOJIOXKEHUS BO
Enuckomnbl, sBISIOTCS OCHOBHOM (popmoit
TaWHCTBA NOCBALICHUS BO ENMCKONBI:

«CoBepmii  BO  CBSIIICHCTBE  TBOEM
MOJIHOTY TBOETO CIIYKEHHUS M, YKpallE€HHBII
CUSIHUEM BCEHl ClIaBbl, OCBSITU €ro POCOIO
HEGECHOTO ITOMa3aHms» ™,

Ota ¢dopMa HEIBYCMBICIICHHO O3HA4YaeT
nevictBug TanHCcTBa, a UMEHHO:!

(1) «nomHOTY  TBOETO  CIYXKCHUS»,
«CHSTHUEM  BCEW  ClaBbl» =  BJIACTb
Enmckonckoro cana.

(2) «pocoro HeOecHOro TOMa3aHUsI» =
6maronats Cesitoro Jlyxa.

Bompoc coctout B TOM, 03Ha4YaeT JU 3TH
JEeWCTBUS TaKkKe ¥ HOBast (popma?

lI. TlpoucxoxaeHne HOBOrO
obpsaa

B 1964 romy [IlaBen VI moBepun
NPOBEJICHUE  W3MEHCHWH B JIUTYpPrHH,
npeAnucaHHelx  Bropeim  BartukaHckum
CobopoMm, HOBOW BaTUKAHCKOW  CIIykOe
M3BECTHOM mox HaszBanueM «Consiliumy». Dra
OpraHM3aIMs COCTOSIIA U3 HECKOJIBKUX COTCH
KIIMPUKOB, pa3lelieHHBIX MO 00JacTsIM HX
3HAHWW HA TPHIUATh JACBATH  KTPYII
nsydenus». Cekperapem KoHcuiamyma u ero
HACTOSIIIUM  TJ1aBOM  ObLT 0. AHHHOane
ByHbuHH, JUTYPrHYECKUI MOJICPHHUCT
MOJI03pEBacMbIi B MACOHCTBE, HAIHMCABIIUI
or umenn Koucuwimmyma Kouctutynmio o
CesiienHoi Jlutypruu.

Ilepen rpymnmoii usyuenus Ne20 crosia
3ajavya «pehOpMUPOBATH» 00psiIBI
PYKOIIOJIOXKEHUST B CaH. PykoBoauTeneMm
rpynnsl - ObT  MOHaX-OeHemukTHHEN J{om
Bepuap borr (1893-1980), cmernmanuct 1mo
BOCTOYHBIM JIUTYPTUUCCKUM SI3BIKAM U TOXKE
JUTYPTrUYECKUI MOJICPHHCT.

Ero camMbiM  W3BECTHBIM  HAYYHBIM
JIOCTIDKEHHEM OBLJI0O HOBOE aKaJeMHYECKOE
m3nanne  Anocmonvckou  Tpaouyuu  cs.
HUnnonuma - cOopHUKa JPEBHUX

4
Sacr. Ord. Dz 2301. 5. “Comple in Sacerdote tuo ministerii tui

summam, et ornamentis totius glorificationis instructum coelestis
unguenti rore sanctifica.”



1
XPUCTUAHCKUX JIUTYPru4€CKUX TEKCTOB 5.

01171z u3 ITHX TEKCTOB cran
EBxapuctuueckoit momutBoir || Hooro
yiHa Mecchl, mpaBaa U3 Hero BBIOPOCHIIH
BCE AMEIoIecs B OopuUTrHHaje
YIOMHHAHUSl O JbSIBOJIC, ajJe, CHACEHUU
TOJIBKO HCTUHHO BEPYIOLIUX i
KEPTBOMPUHOCSIIEM CBSILICHHUKE,

Jlom BoTT mpeasioxxusn BBECTH B 00psiz
MOCBALLEHUA B ENMCKONBI Apyroit TEKCT U3
3TOro e  COOpHHMKA, B  3aMEHy
TPaJuLIMOHHOMN [Tpedarun. Crapas
[Ipedamuss, mo ero cioBaM, MMEET
«CKYJHO€ JOKTPUHAIBHOE COAECpPIKaHUE,
OPUEHTHUPOBAHA «IOYTH HCKIIOYUTEIIBHO
Ha JMTYpPrudecKkyr poiab Enuckoma» u
SIBIISICTCS «IIOXO0 ypaBHOBEIIECHHOM
rubpuaHoil  popMyrpoBKoii»®. HysxHo
OBUIO  YTO-TO  JIy4YIlle  BBIpAXKAOIIEE
TEOJIOTHIO Broporo BarukaHnckoro
cobopa.

Jlom bBoTT yTBep)Kaan, 4TO MOJIUTBA
MOCBAIICHUS BO ENWCKOIBI W3 TIMCAHUH
Hnmnonurta BbKMIA B «0OJiee Pa3BUTHIX»
BEpCUAX B CHPHICKOM M  KONTCKOM
BOCTOYHBIX 00psnax. Mcnoms3oBaHue ero
B PHUMCKOM O0Opsiie, MOJ, <IIOATBEPIUT
€IUHCTBO BO B3riIsimax Boctoka m 3amana
Ha EMUCKOICTBO» - T.€. MOpagyer
BOCTOYHBIX CXH3MAaTHUKOB, KOTOPBIE TOXKE
MCTIOJIB3YIOT 3TOT 00psiA. «3TO OBLI JOBOX
B TMOJB3Y OHDKYMEHHM3Ma M OH OKazajics
perarumm» 1

Utak, texkct borra, moytu mOCIOBHO
CKOTIMPOBAaHHBI M3 ero ke kuuru 1963
roma, crtan HoBou Ilpedamment
nocssmeHuo Bo Emuckonsl, xorna Ilasen
VI o6napomosan ero B 1968 rié,

lll. Pechopma lMNaBna VI
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«/1 HBIHE W3NeH Ha cero M30paHHHKA
TBoero cumy, uto ot Tebs ects, [yxa
BJIaJBIYECCTBEHHOTO, Koro nan
BozmioOnenHomy CoinHy TBoemy, MHucycy
Xpucty, Koro OnH pmapoBan  CBATHIM
AmnocronaMm, Kotopsle ocHOBasd LlepkoBb BO
BCSIKOM MeCTe, BO cBsTwiHIe Tebe, BO ciaBy
Y HEMIPECTaHHYIO XBaly UMEHU Taoero» ™.

Cop o0 JeHCTBUTENBHOCTH  HOBOTO
O6psna ITocBsamenus B Enunckomnsl
COCPEAOTOYEH HA 3TOM TEKCTE.

Ha nepseii B3misin kaxercs, uro Jlyx
Csroit Bce xe ynoMsaHyT. OJHaKoO, TEKCT He
KOHKpemu3upyem BIACTh KaKOr'0 CaHa JapyeT
Cestoit  Jlyx — TmOJTHOTa  CBAIIEHCTBA,
XapaKTePU3yIollas €MUCKOIICKUI CaH — CTOJb
SICHO BBIp@)XKCHHAs B TPAJIUIIMOHHOM OOpsiIE.

Wrak, cmocobna nu 3Tta HOBasg ¢opma
nepenath Oiarojgarh emuckorncta? YroOb
OTBETUTh HA 3TOT BOMNPOC, MBI NPUMEHUM
MIPUHITUIIBI, U3JI0’)KEHHBIE B 4acTH |.

IV. ®opma u3 BoctouyHoro
OGpspa”?

ITaBen VI o0o3Haumn cregyromui
TEKCT B  KadecTBe HOBOH  (popmbl
IIOCBAIIICHUS BO Enmckomnsr:

5
La Tradition Apostolique de Saint Hippolyte: Essai de
Reconstitution, 2nd ed.(Munster: Aschendorff 1963).

6 .
B. Botte, “L’Ordination de I'Evéque,” Maison-Dieu 97
1969),119-20.

B. Botte, From Silence to Participation: An Insider’s View of
Liturgical Renewal (Washington: Pastoral 1988), 135.

Apostolic Constitution Pontificalis Romani (18 June 1968), AAS
60 (1968), 369-73.

Bomnpoc: Ucnonvzyemces au nosas gopma
8 Kakom-1ub6o Bocmounom Kamonuueckom
00pside 6 Kkauecmee ¢hopmvl MmauHcmea OJis
CO00WeHUsl eNUCKONCKO20 CaHa?

Ecin mga, To 310 OBUI OBl CHJIBHEHIINHA
JOBOJl B TOJIb3Y JEHCTBUTEIBHOCTH HOBOM
dopmer. Torma MoxHO OBLIO OBI JOKa3aTh,
9T0 OHa cooTBeTcTBYeT Kputepusim [Tus XII B
OTHOIICHUN (hopMbI TUTSI TauHCTB
MOCBSIICHUS B CaH, IOTOMY YTO OHa ObI yxkKe
Obula CpeaW TeX CJOB, 4YTO <IPUHATH M
ucnonp3ytorcs LlepkoBbio B 3TOM cmbice» .

B cBoeit Amnocronbckoit Konctutyrmm
mpoBo3riamaronieii HoBolii 00psan, [1aBen VI
rOBOpHT, 4TO HOBas [Ipedarus mocBsmeHus
B Enuckomsl B3siTa ©3  ANOCTOIBCKOM
Tpamuuuu HWnmomura (3TOT IOKYMEHT MBI
obcynum B dacth V), KOTopas BCe eIl
UCTIONIB3YETCS  «I0  OONbIIEH dYacTw» Ui
MOCBSIIICHUS B Enuckomnsl JBYyMSI

9 «Et nunc effunde super hunc Electum eam virtutem, quae a te est,
Spiritum principalem, quem dedisti dilecto Filio Tuo Jesu Christo, quem
Ipse donavit sanctis Apostolis, qui constituerunt Ecclesiam per singula
loca, ut sanctuarium tuum, in gloriam et laudem indeficientem nominis
tui».

0
Sacr. Ord., DZ 2301, 4: “quaequae ab Ecclesia qua talia accipiuntur
et usurpantur.”



Bocrounsimu Katonuueckumu OOpsigamu:
a wuMenHo Konrckum u  3anagHo-
Cupuiickum.

U na »ToM ke ocHoBanuu, O6pat [Ibep-
Mapu  ytBepxknaer:  «lcnosb3oBaHue
dbopMBI, yXKe TpUMEHSEMOW B JBYX
HECOMHEHHO JIEHCTBUTEIbHBIX BOCTOUHBIX
OO6psnax, o0ecrieunBaer ee
JCHCTBHTEIBHOCTE» .

Ho mpaBmuBO nu 3TO yTBepkIeHHe?
Hcnons3yercs i ¢popma [lasna VI B 1Byx
BocTtounsix O6psgax?

Bce uro HyxHO, Tak 310 (1) yOeautncs
u3 O0OTr0CIOBCKUX KHUT KaKue
MOCBATUTENBLHBIE MOJUTBBI BocCTOuHOTO
OOpsina cuutatorcsi opMaMu TaWHCTBA;
(2) mpoBepuTh 3TN TEKCTHI U (3) CPaBHUTH
ux ¢ hopmoii [1asma VI.

Cpazy xKe MTOSIBIISIFOTCSI 1B
BO3P@XEHHUA, pa3pylIalolue apryMeHT
Bocrounoro O6psina:

(1) ®opma TamHCTBa MpeaNHCAHHAS
[MTaBmom VI nmns  mOCBsIIEHHS  BO
Enuckomnbl, COCTOMT BCEro U3 OTHOTO
MPETI0KECHUS. ®opmbl  Bocrounoro
OOpsima, OIHAKO, COCTOST U3 IIENOH
MOJIUTBBI WIIM JaKe U3 IMEeJoW CepuH
MOJIUTB, JJIMHOIO B HECKOJIBKO COTEH CJIOB.

Wrak, mo Bcedt Bumumoctd, Gopmy
[TaBna VI — 42 cnoBa 1o JaTbIHU — HUKAK
HEJIb3s Ha3BaTh (POPMOM, KIIPHUMEHAEMON B
IBYX  HECOMHEHHO  JIEWCTBUTENBHBIX
BocTtounsix O6psigax».

(2) Henmb3st Taxke ¥ yTBEP)KIaTh, YTO
Bes nenukoM I[lpedarus IMasna VI (212
CJIOB T10 JIATBIHU) — 3TO KAaKUM-TO 00pa3om
dbopma «TpUMEHsIeMast B JIBYX
HECOMHEHHO JEeHCTBUTEIBHBIX BOCTOUHBIX
OO6psimax».  llpedamuss u  BrOpaBay
COJIEP)KUT Koe-Kakue (pa3bl, KOTOpHIE
MO>KHO 0OHapYKUTh B bopmax
Bocrounsix OOpsioB — OJIHaKO B HEH 1O
CPaBHCHHUIO C HHMH €CTh 3HAYUTEIbHBIC
Mponycku W u3MeHeHus. OHa HHUKaK He
TOXKJIECTBEHHA HU OJHOW M3 BOCTOYHBIX
dhopm.

Wtak, u3 000UX MyHKTOB CIEIyET, YTO
HOBasg (popMa HE MOXKET OBITH CpeAH TeX
CIIOB, UYTO <IPUHSATBI U HCIOJIB3YIOTCS

1
“Why the New Rite...” (Jan 2005), 10.
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[lepxoBbpro» B KauecTBe (POpPMBI TaMHCTBA
PYKOIIOJIOKEHHUS B CaH.
PaccmoTpum 310 mogpoGHEee.

A. ®opma Kontckoro obpspa?

Kontel — 93TO yHHMaTckas rpyria,
MPOUCXOAIIAs OT EPETHKOB-MOHO(PHU3UTOB
(=Y Xpucra TOJIBKO OHA MPUPOJA), KOTOPHIC
nocie XankuaoHckoro cobopa (451) yuutu B
packosll MOJ  BOJMTEILCTBOM  MaTpHapxa
Anekcannpuiickoro (Erumet), u mnepexwin
noaruii mepuon yracanus. (cMm. [Ipunokenwe)

K  XIX  crojgetuto  pmocraTodHoe
KOJIMYECTBO KOMNTOB OTPEKIHCh OT CBOUX
3a0myxaeHnid u nogunHWiIuch [lame, a
Cesarori  Ilpectonm opraHuzoBal HUX B
COOCTBEHHBIN YHUATCKHIA OOPSIII.

B 1898 r. ux CuHOA ITOCTAaHOBWI, UTO IS
TpeX CTapIIUX YHHOB KONTCKHUH  OOpsa
UCTIONB3yeT «(GOopMy HBIHE TPHUHITYIO B
Ka4yecTBe MOJIMTBBI, YUTAEMOM
MOCBSAMIAOIUAM EMMCKONIOM ITpH BO3JIOKCHUN
PYyK Ha mOCBSIIaeMOro»??. JlorMaTH4ecKuii
6orocmoB XIX Beka XaifHpux JleHnmHTep,
Oonbie uw3BeCTHBIE 1o ero Enchiridion

Symbolorum, coOpanuto  JOrMaTHYECKHUX
OTpeJIeIICHNH, OIyOJIMKOBAJ COOpHHUK
JIUTYPrudCcCKux TEKCTOB BoctounbIx

O6psnoB nox HasBanumeMm Ritus Orientalium.
B nmoapoOHOM mpenucioBuu K 3TOM pabdore,
JIeHIMHrep YTOYHSET, 4TOo (opMa TAaMHCTBA
PYKOIOJIOXKEHUST BO EMUCKOINBI B KOMTCKOM
obpsime — ato «moautBa Qui es, Dominator,
Deus omnipotens, B camoM  o0Opsze
HA3bIBAEMasi MOJIUTBON BO3JIOKCHHUS PyK» 2.
3amMeTuM CIeayolee:

(1) DOra wmonuTBA WO CYTH Jeia -
[Mpedarmms mmuHOM TrHe-TO B 340 cnoB B
natuHCKOM Tepeoge’’. ®opma Ilasma VI
conepkuT 42 crnoBa. CieoBaTeIIbHO, ABE ITH
(OpMBI HECOTIOCTABUMBI.

Lintupyetcsi no Cappello 4:732. “In collatione trium ordinum
majorum... forma est ipsa ora io quam ordinans recitat, dum manus
ordinando imponit.”

H. Denziger, Ritus Orientalium, Coptorum, Syrorum et Armenorum
(WUrzburg: Stahel 1863), nanee “RO,” 1:140. “Apud Coptitias est oratio

illa, Qui es, Dominator, Deus omnipotens, quae in ipso rituale eorum
dicitur oratio cheirotonias.”

RO 2:23-24. It is divided into two sections. According to the rubric in
the footnote, the consecrating bishop continues to hold his hand
imposed during the part following the interjection of the Archdeacon.



(2) TlompoOnas komtckas (opma
YIIOMHHAET TpU 0cOoOble CaKpaMEHTaJIbHbIE
BJIACTH, CBOWCTBEHHBIC HCKIIOUYUTEIHHO
Enuckony:  «mocTaBisiTh  KIMp  JUIA
CBATHIMINA 1O  3amoBeau  Ero...,
co3/laBaThb HOBBIE JOMa MOJIUTBBl U
OCBSAIIIATH ATTapH» .

Hecmotpss ©Ha TO, uro [Ipedarus
[TaBna VI okpyxaromas HOBYI (opMmy,
COJEpKUT HeMaslo ¢pa3 M3 KONTCKOH
bopmbI (BriTrOUAs «Iyxa
BJIAJIbIYECTBEHHOTO», YTO MBI 00CYyAUM
HI03Ke), IMEHHO 5101l (hpasvl TaM HET.

Takoil mpomyck OCOOEHHO 3HAYUM,
MOTOMY YTO CHOp O JEHCTBHTEIBHOCTH
¢dopwmel [1aBna VI Bpariaercs BOKpyT TOTO,
HACKOJIBKO  aJIeKBaTHO OHA BBIpaXKaeT
BJIACTh CaHa, T.€. eUCKOICTBA.

B. MapoHutckasa ¢opma?

B V Beke HEKOTOpbIe CUPHUIIIBI BIIATU
B MOHOQU3UTCKYIO €pech, W (TaKke Kak
KONTHI) yIUIX B  CXU3My  HOCIE
XankumoHckoro — cobopa. Ux  eme
Ha3bIBAIOT «JKOBHUTHI» IO UMEHM SKoBa
bapagan, xotopmlii, Oyayuun  TaiiHO
pykonosnoxeH Bo Emuckomsl B VI Beke,
OpPraHMU30BaJl 3TO JIBUKEHUE.

Yactb 3amagHbIX CUPUNILIEB,
HECOTJIACHBIX ¢ MOHO(U3UTAMHU, OTYUNIH
UMs MapoHUTOB (IO HA3BaHUIO CBOETO
[ICHTpa - MOHACTBIps CB. Mapo).
BONBIIMHCTBO MapoOHUTOB CO BPEMEHHM
ocenin B JIuBaHEe M NPOCIABHIMCH CBOEH

riryOoKoi MPEAaHHOCTHIO CasaTomy
[Ipecromny.
MapoHuTsl  TPUHSIU  HEKOTOpHIE

BHEUIHME TMPU3HAKKM PUMCKOro o0psaa
(obnmaueHusi, anTapHbIi CTHIb U T.J.), HO
BO BCEM IPOYEM NPOAOJIKAIN CIIEOBATh
o0psily AaHTHOXWMICKOMY,  T.e. 0Opsmy
OJHOTO W3 CTapeilMx IaTpuaplinx
IIPECTOJIOB.

CormnactHo Jenuunrepy dbopma
pykonojoxeHus  Bo  Emmckomel B
MapOHHUTCKOM OOpsIJIe COCTOUT U3 MOJIUTB:
«Deus qui universam Ecclesiam tuam per

“constitutendi cleros (kléros y apa6os: Clericos) secundum

mandatum ejus ad sanctuarium,” B cHocke aaetcsi “in ordine
sacerdotali”
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istos pontifices in manus impositione exornas,
et ¢ Deus deorum et Dominus
dominantium»*®.

CpaBaenue »storo c ¢opmoii IlaBna VI
OTKPBIBACT CJIeIyIOIIEe:

(1) Maponwutckas dpopma — 310 Ipedanus
u3 370 CJIOB, nepeMerKaronasics
BO3JIOKCHWEM pyK Enmckoma Ha rojoBy
KaHauaara. B Hel mpocHuTcs 0 TOM, YTOOBI
KaH/IuaT MOJTYYHIT «BBICIIHI YUH
Enmckona», u eme B IBYX MeCTax IIOCIe
cero, utoObl bor «ycoBepmmm»  CBoro
61aroNaTh M CBSICHHHYECKOE CIIyKeHHE .
Orta QgopmMa He HMeEET HHYero oOILero c
dbopmoii [Tasna VI.

(2 Ha ClIeAyoIIeH CTpaHUIIe
MapOHHUTCKOTO 00psifa pPYKOIOJIOXKEHUS BO
Enuckomer, ecTp  MONMTBa  HMEROLIas
HecKoJIbKo (hpa3 obuux ¢ ¢popmoii Ilasna VI
(mamp.  «JlyX  BIAABIYECTBEHHBIN») |
[Mpedarus («paspemaTh OT 00ETOB») HO, XOTS
3Ta MOJIUTBA U TPHCYTCTBYET B IIEPEMOHUH,
OHa HE fABISETCI MAPOHUTCKOH QopmMoit
TauHCTBa S,

(3) MaponuTckast MOJIUTBa OOJIBIIIE BCETO
noxoxkas Ha Qopmy IlaBna VI u Ilpedammro
PYKOIOJIOXeHUs: B ENMUCKONBI colepKUTCs B
OOpsne HOCBSIIICHHS MapOHUTCKOTO
HanI/Iapxa29 W mpasna, Opar Ilsep-Mapu
OOMJIBHO IIUTHUPYET ATOT TEKCT B MOIJEPKKY
CBOErO aprymMeHTa O JeHCTBUTEIBHOCTH
HOBOTO 00Opsia.

OnHako, sma monumea He AGIAEMCS
dopmoti mauxcmea coobwarwezo
enuckoncmeo. ~ IJTO  TPOCTO  MOJIUTBA
[IOCTABJICHUS,, TOTOMY YTO MAapOHHUTCKHUH
naTpuapx yowce ENucCkonm Ha MOMEHT CBOETO
MOCTABJICHUS B TATPHAPXHU.

26
RO 1:141. “Apud Syros, Maronitas et Jacobitas, forma episcopatus

ex Assemano est in illis duabus orationibus vel in eorum altera: Deus,
qui universam Ecclesiam tuam per istos pontifices in manus impositione
exornas, etc., Deus deorum et Dominus dominantium, quae apud
utrosque sequuntur, postquam episcopus manum impositam tenens
dixerit: Etiam, [sic] Domine Deus etc.” The text Denzinger gives for he
prayer in RO 2:195 actually begins with “Eia” rather than “Etiam.”
MapoHUTbI UCNonb3ayloT 06e MOMUTBBI..

RO 2:195. “recipiat sublimem episcoporum ordinem.” RO 196-7:
“perfice nobiscum gratiam tuam tuumque donum.”
“perfice...sacerdotale ministerium.”

RO 2:198. “Spiritum...Sanctum, illum principalem.” “expellat omnia
ligamina.”
29 RO 2:220.



C. ®opma cupumnckoro obpsaga?

C XVII nmo XIX Bek pa3Hble
CUPHUICKHUE SIKOBUTCKHE Enuckomnsl,
BKJTIOYAs camoro natpuapxa
AHTHOXHMICKOTO, OTPEKIHCh OT CBOUX
3a0MIy’KICHUH W MOTYMHMINCE CBSTOMY
[Ipectomy. B XIX Beke Ilana ycranoBui
Cupuiickuit Karonunuecknii
Antnoxuiickuii Ilarpuapxar B belipyTe,
Jluan. (B cepemmne XX Beka MHOrue
KaTOJIMKH CUPUKCKOTO 00psAIa MPOKUBAIH
B Hpake).

Cupuiiipl, Tak Xe€ Kak MapOHUTHI,
CIIEAYIOT aHTHOXHMHCKOMY 0O0psgy ¢
HEKOTOPBIMU N3MEHEHUSMHU.

®opma noceAlmeHUss B Enuckonsl mo
CHpUIiCKOMYy  00psiimy, Kak  IHUIIET
JleHIIMHTEp, COCTOUT JHOO U3 TeX Ke
MOJIUTB, YTO Y MapoHHUTOB, JUOO U3 elle
omHoii moimTBeEI Deus, qui omnia per
potentiam tuam*®°, koropyto unraror mocie
toro, kak [laTpmapx Bo3laraer mnpaByro
PYKY Ha MOCBSIIIAEMOTO.

OnsaTh ke MO cpaBHEHHUIO ¢ (opMoit
[TaBna VI:

(1) Cupuiickas (opmMa HACUUTHIBACT
oko10 230 ciioB HanpoTuB 42 ciioB HOpPMBI
[Tasma V1. BHOBE BUIMM, 4TO 3TO HE OQHO
¥ TO Ke>.

(2) Haxe eme mnoapoOHee, dYeM
KONTCKast, CUPHIICKas popMa Mepeunciiser
0coObIe CaKpaMeHTaJIbHBIC BIIACTH
npucymue Enuckornckomy cany: naObl OH
«TOCTABJIST  CBSIIIIEHHUKOB, TOMAa3bIBal
IMAKOHOB, OCBSIIAN alTapd W UEPKBH,
OI1arocIoBISUT AOMBI, TBOPHII MPU3BAHUS K
neny LlepkBu 2.

N onare, xots ¢opma u [lpedarus
[TaBna VI u coxepxxat HekoTophlie (hpa3bl
u3 cupuiickoro obpsma (Hamp. «Jlyxa
BJIQJIBIYECTBEHHOT O, KOKOPMIIATH
(mactBYy), «pasperiath OT  00ETOB»)
BBIIICYTTOMSIHY THIX ()pa3 Kak pa3 HeT.

(3) B cupwuiickom 00psiie, Kak ¥ B
MapOHHUTCKOM, MOJIUTBA Haunboee

RO 1:141. “In ordine autem nostro ex codice Florentino

desumpto, non occurrit nisi haec una: Deus, qui omnia per
potentiam tuam.”
31 RO 2:97

RO 2:97. “eo fine ut... sacerdotes constituat, diaconos ungat:
consecret altaria et ecclesias: domibus benedicat: vocationes ad
opus (ecclesiasticum) faciat.”
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noxoxxas Ha popmy u Ilpedanuto Ilasna VI -
T4, YTO HUCHONB3YyETCS MPHU IOCTABICHUU B
naTpuapxu-..

W onsath e 3TO HE MOJHWTBA TaWHCTBA
PYKOIOIOXKEHHUSI BO ENMCKOIBI, 4TO SICHO U3
CJIEYIOIIIETO:

Cupwmiickass JIUTyprusi  NPEANHCHIBACT
OJIMH U TOT K€ TMOPSA0K CIy>KEHUSI U MOJIHUTB,
Ul pYKOMOJOXEeHUs] BO Emnuckombel u Juist
nocBsitenus B Ilatpuapxu, HO € OJHUM
U3MEHEHHEM B TekcrTe. [ mocraBieHHs B
[MaTpuapxu npeiceaaTenbCTBY FOIIHIA
Enuckon onyckaem MOJIUTBY,
COCTaBISIONIYI0 (HOPMY PYKOIIONOKEHHUS BO
Emuckoner (MonutBa Deus, qui omnia per
potentiam  tuam) wu  3aMmeHseT  ee
KJIEMEHTHICKOM MOJIMTBOM, KOTOpas MOX0xka
Ha [Ipedanuto [TaBna VI*,

JIBa pa3HbIX TEpPMHHA IO-CHUPUNCKHU
UCHIONB3YIOTCA ANl 00O3HAaueHusi o0b6psoa
mauncmea PyKomoJsiokeHuss Bo Emnmckonsl u
HemauHcmeeHHo2o0 00psada TIOCBAUICHUS B
[Matpuapxu. IlepBerii 00psin Ha3bIBaeTCs
«BO3JIO)KEHHUE PYK», a BTOPOM — CIIOBOM, B
MIEPEBOJIE O3HAYAIOLIUM <«JIOBEPUTH KOMY-
00 MOMKHOCTh WMIU OOJAYUTh KOTO-THOO
JIOIKHOCTBION .

Cupuiickuii nuTypruct oObscHseT. «B
NepBOM  Cllydyae  [pyKOMNOJOXEHHE  BO
Enuckorsi] MOCBSIIIAEMbIN MOJTy4aeT
Xapu3My OTJIMYHYIO OT TOM, KOTOPOM OH yXke
obnamaet...Bo BTopom ciyuae, [latpuapx He
MOJTy4aeT Xapu3My, OTIMYHYIO OT TOH, YTO OH
MOJly4nsI, Korja OblUT PYKOMOJOXKEH BO
Enuckonbm».

33 MonuTBy noctaBneHus B natpuapxu cm. B. DeSmet, “Le Sacre des
Eveques dans I'Eglise Syrienne: Texte,” L'Orient Syrien 8 (1963),202-4.
34 De Smet, 166-7. “Par le méme rite de la chirotonie, c’est-a-dire, les
mémes priéres et le méme office avec lesquelles le patriarche lui-méme
sacre les métropolites et les évéques, par ces mémes rites ils le
sacreront eux aussi... il y a, dans le sacre du patriarche, trois élements
qui lui sont propre, a savoir:... 2° L'invocation du Saint-Esprit, dont il est
écrit de Clément, et que nous donnerons plus loin: elle est dit
uniquement sur le patriarche par les pontifes qui I'établissent.” (Kypcus
Mo [epBbiii U TPETUI 3NEMEHTbI CyTb BbIGOPbLI M CNOCO6 nogaun
nocoxa.) Popma pykononoxeHus so Ennckonbl n monuTea
nocrasneHus npeacrasneHbl Ha cTp. 202-04, rae nerko cpaBHNUTL
pasHuLy B cogepKaHum

G. Khouris-Sarkis, “Le Sacre des Eveques dans I'Eglise Syrienne:
Introduction,”L’Orient Syrien 8 (1963), 140-1, 156-7. “Mais le
pontificale... fait une distinc ion entre la consécration conferée aux
évéques et celle qui est conférée au patriarche... et c’est pour cela que
le pontificale appelle cette consécration ‘syom’ido d-Episq(fé,’
imposition des mains aux évéques. The word used in the title of the
ceremony for the patriarch, “Mettas®rhondto,’ est I'action de confier une
charge a quelgu’un, de I'en investir



D. He BocTtouHasa ¢opma

Ms1 Havamu 3TOT paslen ¢ BOIpOca:
Ucnonvzyemes au  Hoeas ¢opma 6
Bocmounom Kamonuueckom o06psaode 6
Kauecmee dopmol mauxncmea
pyKkononodicenus 6o Enuckonwvl?

Otgert: Hert. [loTomy 4TO:

®opma IlaBna VI HeroxnecTBeHHa
dbopmam Boctounoro O6psiza.

B uyacTHOCTM IJMHHBIE BOCTOYHBIE
dhopMBI yHOMHHAIOT JIMOO COBEPIICHCTBO
CBSIIICHCTBA 6o 0co0bIe
CaKpaMeHTaJbHbIE  BJIACTH, MPHUCYLIHE
omHoMy Jniib Emuckomny (pykormosnarath
BO CBAIICHHUKKA U T.1.). B dopme IlaBna
V| Huyero 3Toro Her.

B MapoHuUTCKOM H  CHPHICKOM
OOpsimax MonuTBa Hauboliee MOXOXKas Ha
[Mpedamuio mocesmenns [lasna VI - 310
He (¢opMa TaMHCTBA PYKOMOJIOXKEHHUS BO
Enuckomnbl, a HeTaMHCTBEHHas MOJUTBA
noctasnenus B [latpuapxu, I[latpuapx xe
K OTOMY MOMEHTY Kak TMpaBUJIO YXKe
sBisiercst Erckomnom™ .

Wrak, HENb3sl yTBEpKAaTh, 4T0 opma
[TaBna VI geiicTBuTensHa MOTOMY 4TO OHA
UCTIONB3YyEeTCST B KauecTBe  (OPMBI
TauHCTBA «B JIBYX HECOMHEHHO
NENCTBUTENHHBIX BOCTOUHBIX 00psigax».

Orta ¢dopMa HE MPUCYTCTBYET Cpeau
CIIOB  «IPHUHATBIX W  HCIIOJIB3YEMBIX
IlepkoBbt0O B 3TOM cCMmbIcae» (T.e. st
MPEOIaHKUs. TAMHCTBA — HPUM. IMEPEB.) U
HAa OJTOM HENb3sl YTBEpPXKIaTh HHUKAKOU
rapaHTHH IeUCTBUTEIHHOCTH.

V. Opyrasa ogobpeHHana ¢popma?

Bonpoc: Hcnonvzosanace au Hosas
gopma 6 kauecmee ¢popmbl mauHcmea
coobwarowe20 enuckoncmeo 6 KaxKom-
aUO0 UHOM 00Opside 8 NPOWIOM, KOMOPbIL
umen xoms 0wl MonuaIUgoe 0000peHUe

Lepkeu?
Takoe CBHUIETENBCTBO, HE OyIydH
CTOJb CUJIBHBIM JOKa3aTEeIbCTBOM

6 Khouris-Sarkis, 140-1. “Dans la prémiere, I'élu regoit un
charisme différent de celui qu'il possedait déja... Dans le second,
le patriarche ne recoit un charisme différent de celui qu'il a regu au
moment ou il a été créé évéque
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JEHCTBUTEALHOCTH KaK HCIIOJb30BAHUE B
Boctounom Kartonmmueckom OOpsine, Bce xe
n00aBUiI0 OBl HEKOTOPBIM BEC apryMeHTy B
MOJIb3Y AEHCTBUTEIHLHOCTH HOBOW (DOPMBI.

Beimie MBI y)Ke  YIOMHHAIH, 4YTO
[Ipedamus IlaBna VI k mnocBsmieHHIO BO
Enuckombl moYTH  JOCIIOBHO  B3ATa U3
JpeBHEM MOJIMTBBI MMOCBAIIEHUS BO
Enuckomnel, koTopas nosiBwiiack B kKHure Jlom
borra  «Anocmonvckoe  Ilpedanue  Cea.
Unnoauma». OHa wWMeeT Tapauield W B
IPYTUX TEKCTaX, TaKUX Kak Anocmonvckue
Yemanoenenus u 3asem I'ocnoodenw.

bpar IIsep-Mapu nipuBen u 3TU TEKCTHI B
Ka4yeCTBE JI0KA3aTe/IbCTBA JIEHCTBUTEILHOCTH
HOBOTO 00psia.

Hackonmbko MBI MOXeEM OBITh YBEpEHHBI,
yro (1) 3TH TEKCTHI HAa caMOM Jelie SBIISIHCH
dbopmamu TaWHCTBA COOOIIAIOIIETO
SMUCKOINCTBO U (2) OHM MOJYYHUIH XOTS OBl
MoJrgaimBoe onoopenue llepkBu B kadecTBe
TaKOBBIX — T.€. YTO OHHM JaXXe MPH CaMOM
pacIIupPUTEITLHOM TOJKOBAHUU «OBLIH
OPUHATHL U UCTHOJb30BaIHCh llepkoBbi0 B
9TOM CMBICIIE»?

VYBBI, €CAM TMOJA CIOBOM «YBEPEHBI» MBI
IMOHHMAaeM YBEPEHHOCTD, TpeOyemyro
Kartonudyeckum MopaabHBIM  OOTOCIOBHEM
JUIS TIPENOJaHusl WM TPUHATHS TaWHCTBA,
OTBET JIOJDKCH OBITh. HUYYTh HE YBEPEHBHI.
[ToroMy 9TO MBI TYT e MOTpYyKaeMcsi B
TYMaHHBIH JOJ aKaJeMHUYECKHX CIIOPOB 00
aBTOPCTBE, MPOUCXOXKACHUHU, NATE, CIOCO0Oe
BOCCTAQHOBJICHUSI U PACTOJIKOBAaHUS TEKCTOB
TBICSYa CEMUCOTICTHEH TaBHOCTH.

A. Anoctonbckoe lNpeaaHue
Mnnonuta?

Bot HECKOJIBKO MpeIBapUTENbHBIX
TPYIHOCTEH, KOTOPBIE MBI OOHAPYIKUBACM:

(1) amyHOCTH aBTOpa? DKCHEPT 110
BOCTOYHBIM  JIUTYprusivM, ue3yutr  JKan
Mumenr AHCEHC TOCBATUI OKOJIO CTa
CTpPaHUI] MMOTBITKAM BBISICHUTH KTO YK€ TaKOW
Wnnonwut: Tot 1u 3T0 MOmmonuT, 4To CBA3aH C
BOCTOUHBIM pacyeroMm Ilacxu? Tot, koro
n3o0paxaer crarys? ToT, KTO MO MpeaaHuIo
poxaer B Pume? Wmm oH eruntsHuH?
CoBerauk Ilamei? Axtnnana? CBSIIEHHUK
Nnmonut? Emmckon? Myuenuk? Unu ogun



nus3 HCCKOJIbKHX, YIOOMHUHACMBIX B

MapTPIpOHOFC?37

Ham OCTaroTCsA JIUIb
UCCIIeI0BATEIbCKHE JIOTA/IKH.

2 IIpoucxoxnenne? OTtkyna
npousonwio  Amocronsckoe Ilpenanme?

Hekoropsle rosopsr, uro u3z Puma; npyrue
ropopsaT u3 Aunekcannpuu B Erumnre.
OnsATh 10TaIKH.

(3) Bospact? KakoBa JpeBHOCTH
nokymenta? OObIYHO yKa3biBaeTcs 215
ron AD, HO pasmen Kacaromuiics
MOCBAIICHUS MOXET OBITh MOJBEpraycs
IpaBKe B YETBEPTOM BEKE Ha NpeaAMET

COOTBETCTBUS ~ TEKyLIEMy YYEHHI0 U
IIPAKTHKE».
3amerbTe: «mpaBke». Ham npunercs

OMATHh MPUOETHYTHh K HCCIEN0BATEIbCKUM
JorajikaM, 49roObl CKa3aTh, Kakas 4YacTh
ObL1a UCIIpaBIICHA.

4) MopnuHHOCTH pykonucu?
KakoBa Haia yBepeHHOCTh B OpUTHHAaje?
Tak BoT, y Hac nem opurnHamna!

«I'peueckuii  OpuUruHaig JOKYMEHTa
COXPAHMJICS TOJIbKO B BHJIE HECKOJIBKUX
W30JIMPOBAHHBIX  OTPHIBKOB. OH  ObLI
BOCCTAHOBIICH u3 CYIIECTBYIOIIETO
JATUHCKOTO  MEpeBOoja,  MO3THEHIINX
KONTCKUX, apabckux ¥  3(UONCKuX
Bepcuid, a Takke w3 GopM, T03kKe
CKOMIIMJIMPOBAHHBIX IS UCIIOJIb30BAHUS B
LIEPKOBHBIX UYWHAX, YTO YBEJIUYUBACT
TPYIHOCTh TOYHOTO OIPEAETICHUs TOTO,
4TO HAIIKCAIl ABTOP C».

Orcroga moazaronoBok Jloma borra K
IIpeoanuro 1963 rona nznanus: [lonvimka
soccmanoenenun> . TIo MeHbIIeH Mepe
MOJTIOKUHBL Apyrux ydensix (Connolly,
Dix, Easton, Elfers, Lorentz, Hanssens)
MpeaNPUHUMAIU TTOJOOHBIE MOMBITKH.
Boccranosnenne, ckazan Jom  Botr,
MOXKET «IIPHUBECTU HAC JIMIIb K apXETHUILY,
a He K OpUTHHAIY» ",

(5) HWcnonn3oBaHue B JHUTYpPrum?
[IpaBmwibHO mepenaeT U TEKCT TO, YTO
OBbLIO B UCTIOJIB30BAHUU?

7
La Liturgie d’Hippolyte: Ses Documents, Son Titutlaire, Ses

Origines et Son Charactere (Rome: Oriental Institute 1959), 249—
340

P. Bradshaw, Ordination Rites of the Ancient Churches of East
and West (New York: Pueblo 1990), 3

“Essai de Reconstituton.

La Tradition...Essai, xxxiii-iv
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«Henerko OTJIIMYUTH peanpHOE
HCTIONB30BaHMe OT maeana’, -ckasanm Jlom
Bort B 1963 roxy. MonmutBsl Anocmoabckoco
IIpedanus - 370 MOJIENH, a HE 3aKpEIJICHHbIC
dopmympoBrE» .

MU Bakonen, ckazan Jom borr, B
AnocroneckoM IIpeganum WMnmonura, «ero
MPOUCXOXK/ICHUE, PUMCKOE WITH [erunerckoe],
3[IeCh Ha caMOM Jienie HeBaxkHO. [laxke ecnm
3TO  PUMCKHUH  JOKyMEHT, €ro Heib3s
BOCIPUHUMATh Kak pumckyro aumypeuio |l
BEKa, Belb TO OblIa 3M0Xa, KOrjaa JIMTYprus

OCTaBJIlJla  MHOINO€ Ha  HMMIIPOBU3ALUIO
cysKamero»”,
Takum  oOpa3oM  MHOXECTBO  TOMOB

UCCIIEIOBATENIBCKUX PaOOT MOPOIMIH MOIEIH
MOJIUTBBI ITOCBALIICHU A BO EHI/ICKOHBI,
KOTOpOH BCE PaBHO HE CJICAOBAIHN JOCIOBHO.
OTO HE COBCEM TO, YTO MOXET YIPOYMTH
Hale JoBepue.

B. Anoctonbckue YcTaHOBINEeHUA?

BrnieuaTnstomee Ha3zBaHHE, 3TO YK TOYHO.
OnmHaKko, 3TO «COCTAaBHAs PEBU3MS» TpeX
pPaHHUX IIEPKOBHBIX YHHOB.

VYcTaHOBJIEGHUsI, MOX0Xe, TOSBUINCH B
Cupun u «110 001eMy MHEHHIO TIPHHA/IJICKAT
nepy apuaHuHa [epeThka)], B Kakoil TO mepe
CKopee COCTaBJISIBILIETO
UIMOCHHKPETHYCCKYIO HICATH3aIUI0, YE€M B
TOYHOCTH BOCIIPOM3BOAMBIICTO H3BECTHYIO
eMy JIUTYPTUYECKYIO IpaKTHKY» .
Cocmagnotl TEKCT, IPUIYMaHHBIN epemuxom?

C. 3aBeTt NocnopgeHb?

Eme Oonee BHeuatrisgmomiee Ha3BaHue!
VYBBI, 3TOT «3aBeT» OATHPYETCA «BEpOSITHEE
Bcero» V BEKOM U «IOX0Ke» ObLJI COUMHEH B
Cupun.

Bonee toro, «B opuruHazie HamMCaHHBIN
MO-TPEYECKH, OH COXPAaHWJICS JIMIIb B
CUPHUNCKHX, apaOCKUX U I(PUOIICKHX BEPCHSX.
Taxxke Kak U AIIOCTOJIBCKHE Y CTAaHOBJIEHHS,
COMHHUTENIIBHO, 9YTOOBI OH  MPEACTABIISUI
pEeabHYI0 UCTOPHUYECKYIO HpaKTI/IKy»45.

1
La Tradition...Essai, Xiv.

2
La Tradition...Essai, xvi

43 Louvain conference notes, July 1961, “Le Rituel d’Ordination dans la
‘Tradition Apostolique’ d’Hippolyte,” Bulletin du Comité 36 (1962), 5.

Bradshaw, 4.

5
Bradshaw, 4-5.



COMHumefleaﬂ HCTOpUYCCKaA
MpaKTHKa?
D Het [AoKa3aTtenbCcTBa

0400pPEeHHOro UCNONb30BaHUA.

Bompoc ¢ koroporo Hadaics 3TOT
pasnen 3Bydan Tak: «Mcnonv3osanace u
Hoeass opma 6 Kawecmse  ¢hopmbi
MAUHCMea cooowarwe2o enucKkoncmeo 6
KaKkom-1ubo uHoM obpside 8 NpouLiom,
KOmMopulil  umen xoms 0Obl MOIYAIUBOE
00o6penue llepxeu?

Ham orser: Ham 00 sTOomM Huuero
HEU3BECTHO, IOTOMY YTO:

= VY Hac HeET OMNpeAeNeHHOro

OpUTHHAJA,;
=V Hac €CThb
«BOCCTAHOBJICHHBIE»  TEKCTHI,

OCHOBAaHHbIE HU HA YEM KpoMe

TEOPUN UCCIENOBATENIEH O TOM,
KaKo€ NPOYTEHUE MPABUIIBHO;

= Mgl He 3HaeM, HUCIIOJIL30BaJINCh
m 3TH TEKCTBI npu
NEHUCTBUTEILHOM TIOCBAIIECHUN
BOo Emmckomnsr,;

= V Hac HeT yKa3aHW#, 4TO 3Ta
mpakTUka Oblma  omoOpeHa
LlepkoBbio.

WNrak, Ha OCHOBaHMM 3TUX TEKCTOB
HEJNb3s yTBEPKAaTh, uto Gopma [lasma VI
IefcTBUTENIbHA. HU OoauH W3 HUX OBLI
KIPUHAT H HCHoJb30BaH llepkoBbi0 B
3TOM CMbICIE [T.e. sl TpenoJaHus
TAaMHCTBA — NpPUM. TMEPeB.]» W HET
rapaHTHH JEUCTBUTENBHOCTU TAKXKE U Ha
STOM OCHOBaHHH.

VI. Bnactb enuckoncrTBa®?

Bomnpoc: npasoa nu, umo nosas ¢popma
HeO8YCMbICIeHHO — O3Hauaem  Oelicmeue
Tauncmea — mo ecmb, 61aCMb CAHA
(enuckoncmeo) u 6nracooamv Cesmoeo
Hyxa?

DTO KpUTepui, ycTaHOBICHHBIN [Tuem
Xl nns  ¢opmsl  TamHcTBa. CHOBa
npuBoxy ¢opmy IlaBnaVI k KOTOpOit MBI
OyZieM 3TOT KpUTEPUId TPUMEHSTh:

«/ HBIHE W3NEH Ha cero M30paHHUKA
TBoero cmay, uto ot Tebs ecth, Jyxa
BJIA/IbIY€CTBEHHOI0, Koro Jan
BozmoOnenHomy Ceiny TBoemy, Umucycy
Xpucty, Koro On gapoBan CBATBIM
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Amnocronam, KoTopsie ocHOBaiH LlepkoBb BO
BCSIKOM MecTe, BO cBaTwinine Tebe, BO ciaBy
¥ HETPECTAHHYIO XBaTy uMeHn TBoero» .

dopma 1o BHAMMOCTH  00O3HAYaeT
6maronats Cesitoro Jlyxa.

Ho uto Takoe «Jlyx 61aoviuecmgennwviii»?
JlroTepaHckue, METOAUCTCKUE W MOPMOHCKHE
eTMCKOIIBI TOKE BIIAABIUECTBYIOT. MOXET JH
3TOT TEPMUH HEABYCMBICIIEHHO O3Ha4aTh
BJIACTH CaHa — MOJIHOTY CBSIIEHCTBA?

Beipaxxenue /{yx enaoviuecmeenmsiii, 10-
nateiHM  Spiritus principalis, Haxomurcs B
[EHTpPE Cropa O NEHCTBUTEIBHOCTH HOBOTO
oOpsima, uOO0 OHO He o03Hauyaem TIOTHOTHI
CBSIIIICHCTBA, 4TO XapaKTepu3yeT
STIMCKOTICKHUH CaH.

A. lNepBoHayanbHbIe COMHEHUA B
AEUCTBUTENbHOCTM.

Y pAIOBOrO qUTATEII KOHEYHO
BO3HUKHET HCKYIIEHHE OTBEPTrHYTh 3TO Kak
JIUXOPATOYHBIH open 0e3yMHOTO
TpaIULIMOHAIIUCTA. Ho BOIIPOC 0
JEeWCTBUTEFHOCTH TIOJHSIJT COPOK JIET Hazas,
elle 0 MpOBO3IJIAIIEHUS HOBOro oO0psna,
YJIEH KUCCIIEAOBATENLCKOM TPYMIBL», KOTOpast
co3Jlajia HOBBI OOpsA] TOCBAIICHUS BO
Enuckornel.

14 oxtsa6ps 1966 Enuckon Xyan EpBac u
bener (1905 — 1982), opmunapuii Kywunan
Peana (Mcnanusi), Hamucan cOTpyIHHKaM IO

HCCIEAO0BATENIBCKOM  IpyNIe  MNaMITHYIO
3aITUCKY
«Heobxonumo HEONPOBEPIKUMO

YCTAHOBHTh, 4YTO HOBas (opma Jydiie u
COBEpIIIEHHEE O3HAYAET JICHCTBUE TAWHCTBA U
ero pesynprar. To ecTh, JOKHO OBITH
YCTAHOBJIEHO B HECOMHEHHBIX TEPMHHAX, YTO
OHa HE COACPKHUT JBYCMBICICHHOCTH, U HE
YIIyCKaeT HUYEro W3 TJIaBHBIX O0S3aHHOCTEH
SMUCKOIICKOr0 4uHa...ComHenue nocewaem
MEHsi  OMHOCUMEeNbHO 108  «SPIritus
principalis»; adexsammno nu onu o3nauarom
mauncmeo?”’

Et nunc effunde super hunc Electum eam virtutem,
quae a te est, Spiritum principalem, quem dedisti dilecto Filio Tuo Jesu
Christo, quem Ipse donavit sanctis Apostolis, qui constituerunt
Ecclesiam per singula loca, ut sanctuarium tuum, in gloriam et laudem
indeficientem nominis tui.

German Liturgical Institute (Trier), Kleinheyer file, B 117; cited
Pierre-Marie, “Why the New Rite...” (Jan 2005), 15. Kypcvs mon.



[Tomyunn OH OTBET Ha CBOIO 3AIIUCKY
He 3adukcupoBaHo. PaccMoTpum ke, 4TO
mojapasymeBall  mox  coboil  Bompoc
Enuckoma B TO Bpems ISl Kaxa0ro, KTO
uMeln Cepbe3HOE 00TOCIIOBCKOE
oOpa3oBaHHe. TOABEPTHET U BBEICHHE
9TOr0 BBIpaXeHHs B (opMy pHCKY
0€3/1eliCTBeHHOCTH CaMO TAUHCTBO?

[Tocne mpoBosrnamenus: B utone 1968
r. [TaBnom VI HOBOrO 00psia MOCBSIICHUS
B CaH, oOpsa 3TOT MPHUILIOCH NTEPEBOANTH
Ha pasHbIe COBPEMEHHbBIC SI3BIKU. SPiritus
principalis Tyt e co3man TPYAHOCTH.
[lepBpiii  oduLMANBHBIA  AHTIMHCKHIA
nepeBon  mepegan  ero  kak - «Jlyx
MIPEBOCXOJCTBYIOIMI», (paHIly3cKUil —
«IyX CO3UIAIOIIMA TJIaB WA BOXKICH»
HEMELKHUHN — «IyX BOAUTEIbHBIN».

OTH BBIpRXEHUSI BEPOSTHO TPHUBEIN B
CBOE Bpemsl elmie Ooublie TpaaullMuOHHBIX
eMHUCKONIOB B CTPax 3a aroCTOJIbCKYIO
MIPEEeMCTBEHHOCTh, TOTOMY uTO Pum Bapyr
BBIYCTHJI JIBa 3asBJICHUS O IIEPEBOJIC
(GbopM TaMHCTB B TEUYCHHE mpex Mecsayes
(oxts6ps 1973 u stuBaps 1974 rr.)*8,

bonee Toro, mocnenHsas Aexnapanus
Konrperammu Bepoyuenus ObLTa
nepencuatana B Notitiae (odurmansHoe
n3nanue Konrperamum Borocimykenus) c
JOBOJIBHO  CTPAHHBIM  KOMMEHTapHEM.
ABTOp  ero, [OMHMHHUKaHel,  0co0o
ynomsiHyn — kKoHctutyrmuioo  Ilus Xl
Sacramentum  Ordinis, «cyOcTaHIHIO
TauHCTBY, KaK KaXKaast HOBas
(GOpMyJIMpPOBKA IIPOAOJDKACT O3HAYATH
0co0y10 OJraronatTs, co00IIaeMYI0
TauHCTBOM» u HEO0XO0MMOCTh
«COXpaHATh JEHCTBUTENBLHOCTH OOpsiaa
TanHCTBa» .

48 SC Divine Worship, Circular Letter Dum Toto Terrarum, 25
October 1973, AAS 66 (1974) 98-9; SC Doctrine of the Faith,
Declaration Instauratio Liturgica, 25 January 1974, AAS 66 (1974),
661. Bropoin fokymeHT 06bsacHsn, 4To koraa CesaTton Mpecton
ofobpsieT nepeBos, OH CYUTAET, YTO TOT «MPaBUIIbHO BbipaxaeT
CMbICI UMetoLLMIACS B HaMepeHuu Liepksu», HO Takke HacTauBaeT
Ha ToM, 4TOBbl «NepeBof, MOHMMArCSA B COrMacum C xemnaHnem
LiepkBu KaKk TO BblpaXxaeT OpUrMHanbHbIA NIATUHCKUIA TEKCT.»
YynHoe 3asBneHue. MNepesoa nubo nepenaeT CyLHOCTHbIA CMbICH
NaTUHCKOro UCTOYHVMKa NMBo HeT. Bo BTOpoM criyyae TekcT
HefleACTBUTENbHbIN, BHE 3aBUCUMOCTY OT TOrO, KTO TaM Ha Yem
«HacTavBaeT», 3a uckrodeHvem LLlantas BonTtas n3 3asepkanbs:
«Korpaa 51 UCNonb3ayio CMoBO...OHO 3HAYUT TO, YTO S XOUY — HU
6onbLUe, HU MEHbLLEY.

9
B. Douroux, “Commentarium,” Notitiae 10 (1974), 394-5.
“purché la nuova formula continui a significare la grazia speciale
conferita dal sacramento
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Cosnanenne? B Tom e Boimycke Notitiae
Yyepe3 JIOKHHY CTPAHHUI[ MBI HAThIKaeMCsl Ha
Kkpatkyto crateto Jlom Beprnapa Borra OSB
OOBSICHSIONIYIO CMBICIT BBIPAKCHHS — BOT
cropnpu3s! - Spiritus principalis.

SIBHO 3TO  JIATHHCKOE
00ECTIOKOHIIO MHOZUX.

BBIPAXXCHUC

B. lyx Bnaabl4eCTBEeHHbIN =
ernunucKoncTBo?

OO0bsicuenue Spiritus principalis , nanHoe
Jlom BorToM 1o cymiecTBy ObIIO Takoe:

= BeIpajkeHue NOpoauiIo HEKOTOPHIE
TPYIHOCTH U IIPUBEJIO K Pa3HBIM
IepeBoaaMm.

= OHo BcTpeuaetcs B ncanme 50 ctux
14, Ho ero cMbICH TaM He 00s13aTEILHO
CBSI3aH C TEM, YTO UMeEJa B BUILY
MOJINTBA MOCBSIIEHUS U1 XpUCTUAH
Il Beka.

= Jlyx o3Hauaet CBsToit [lyx.

* Yro ke 03Ha4aJIO rPEYECKOE CIOBO
hegemonicos u ero naTUHCKUMH
sKBUBaJICHT principalis B cioBape
xpuctuas |1l Bexa?

*  OHO 03Ha4aJIO: KaXIbII U3 TpeX
CBSILLICHHUYECKUX YNHOB UMEET Jap
Cssroro Jlyxa, HO HE Bce
OJIMHAKOBBIN. J[BSKOHBI = «ITyX
PBEHUS U YyCEPAUS», CBSILEHHUKN =
«JIyX COBETa».

* Enuckonsl UMEIOT «IyX BIaCTH».

* Enuckon oAHOBPEMEHHO U BOXKIb
HA4aJIbCTBYIOIIMN U IEPBOCBSILIEHHUK
B cBaTmiMie. OH - pyKOBOAUTEH
LepxBu. Takum 06pa3oM, CIOBO
hegemonicos/principalis cranoButcs
MIOHSITHBIM.

= Hrak Spiritus principalis o3naudano
«map [yxa CBOMCTBEHHBIN
pyKOBOI[I/ITeJ'IIO»50.

Ilocme BbIXOJA 3TOrO0  pPa3bSICHEHUH,
pa3Hble MEepPEeBOJIbl HA HAPOAHBIE SI3BIKU ObLIN
WCIIpaBJeHbl, W OMUIMATBHONW aHTJIMHCKOMN
Bepcuer cran «governing Spirity.

0 .
B. Botte, “’Spiritus Principalis’ Formule de I'Ordination Episcopale,”
Notitiae 10 (1974), 410-1. “c’est le don de I'Esprit qui convient a un
chef.”



C...vnn lyx Bnagbl4yeCcTBEHHbIN
= KTO 3HaeTt?

3By4asio 3TO pa3bsICHEHUE OYEeHb
spyaupoBaHHo. K coayieHuto, OHO OBLIO

JIO)KHBIM — THUIIMYHBIA CIly4yaldl Harjoro
JNBOMHOTO  sI3bIKa, K KOTOPOMY Tak
MAacTepCKH  MPUOETAIOT  MOJEPHUCTHI,

KOTJa WX ToNManu 3a pyky. Spiritus
principalis mMoxer o03Ha4aTh MHOroe€, HO
BJIACTh YMHA, CBOWCTBECHHAS EMUCKOIMCTBY
HE BXOJHUT B YHCJIO O3HAYAEMOTO.

DTO  CTAHOBHUTCS  SICHBIM  MOCIE
KpaTKoro mepeyds Toro uro Jyx
BJIQ/IBIYCCTBEHHBIA MOXKET O3HAYaTh JIUOO
B jatuHckoi ¢dopme (Spiritus principalis)
a0 B 3aMEHSEMOM  TIPEYECKOM
skBuBaiente (hegemonicos).

(1) CaoBapu.  JlaTuHCKHE — H

IpEeYECKUi cloBapu IIEPEBOJSAT
IIpUJIAraTeabHoe 871a0bIYECBEHHbI
COOTBETCTBEHHO: «CYILECTBYOIIHN

W3HAYaja, OCHOBHOH, NEpPBEHCTBYIOIIHIA,
MEPBBIA M0 BaXHOCTH WM YBAXKCHHIO,
TJIABHBIN. . . [IOA00AOIIUIA BOXIAM "
KHSI3BAM» , u «PYKOBOJISIIINH,
HATPABJISTFOIIU I WIN «Benymnﬁsz».

ECTb 0IHOKOPEHHOE CYIIIECTBUTEIBHOE
hegemonia B o6iem ciydyae o3Hayaromiee
«BIIACTh, YIPABICHHE» W BO BTOPOM
3HAYCHUU  «IIPABJICHUE, PYKOBOJSINAS
JOJDKHOCTB.  CMHCKOMA...WJIH HUT'yMEHa
MOHACTBIPS...OTHOCsIIeecss K cdepe
CIUCKOIICKOTO MPABJICHHS, enapxm».5

Ho paxe B 3TOM CMBICIE CIOBO HE
o3Hauaet eracms cana (potestas Ordinis),
a mpocto  ropucouxyuio  (potestas
jurisdictionis), oco0eHHO MOTOMY YTO
OTIpEJICJICHUEe YIIOMHUHAET MOHACTBIPCKOTO
UT'YMCHA.

(2) Tcamom 50. B 1iepkoBHOM
JATUHCKOM M TPEUYECKOM IEPBBINH TEKCT,
OOBIYHO  TNPHUBOJUMBI  Ha  MPUMEP
«BJIAJIIYECTBEHHEIN» — 3TO MOJIUTBA 11aps
JaBuga u3 50-ro mcanma, ctux 14, roe sto

! P. Glare, Oxford Latin Dictionary (Oxford: Clarendon 1994).
Similarly: A. Forcellini, Lexicon Totius Latinitatis (Padua: 1940); A.
Souter, Glossary of Later Latin to 600 AD (Oxford: Clarendon
1949); C. Lewis & C. Short, A New Latin Dictionary (New York:
1907).

G. Lampe, A Patristic Greek Lexicon (Oxford: Clarendon 2000).

F. Gingrich & F. Danker, A Greek-English Lexicon of the New
Testament and Other Early Christian Literature (Chicago:
University Press 1957).

Lampe, 599.
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MpUJIaraTeIbHOE HCIOIb3YETCd CO CIOBOM
«nyx». ~ Ha  aHrIMiiCKMii ~ BBIpaX€HHE
MEPEBOAUTCS KaK «IyX COBEPIICHHBIN»
(perfect spirit), 00BACHIEMBI
KOMMEHTATOpaMU KaK «BEJIUKOYITHBIA»UITH
OIaropoIHbIN z[yx».5

Hecmotps Ha 3asBnenue lom borra, uro
CMBICT «IyXa BIAJbIYECTBEHHOTO» B ICalMe
HE CBSI3aH CO CMBICJIIOM 3TOTO K€ BBIPAKECHUSI
B MOJHMTBe IocBsmeHus Bo Emwmckonsr |1
BEKAa, T'PEUECKUN CBATOOTCUECKHH CJIOBaph
HaAMpPSIMYIO CBSI3bIBAET 00a pparMeHTa u aaxe
LUATUPYET rpeuecKuil OTpeIBOK u3 Mnmomnura.

(3) Orubl LepkBu. OHH ymOTPeOISIOT
BBIPOKECHHUE «IyX BJIAJIBIYECTBECHHBIN» TI0-
pa3sHoMy, HUMesS B BHUIY OTuaSS, Casaroro
Jlyxa>®, 106pojerens KpemocTH® , MOTy4yio
BJIACTh, YKPEIUISIONIYIO IPOTUB HCKymeHHﬁSB
U T.]I.

(4) Tpakrar mo mormaruke. B cBoem
tpyne o llpecsaroir Tpounme Monc. Iloyn
MUIIET, YTO <«JAyX BIAJBIYECTBCHHBIN» B
ncanme o3HavaeT He Camoro Casitoro Jlyxa, a
TOJIBKO «BHEIIHEe 00’KECTBEHHOE JIEHCTBUEY,
«CBEPXBECTECTBEHHBIH JyX TMPaBEIHOCTH H
camoobnagaHus T.e. 6naropacnono>KeHH;1»59.

(5) Kommentapmii 1962 roma Kk
HNnnosury. J[peBHsIE MOJMTBA MOCBSIICHUS
BOo Enmuckonsl, rosoput Pomxep bepoau,
nocJieIoBaTelbHO MpescTaBiseT Enuckona B
KauecTBe BOXAS U TMEPBOCBAIICHHUKA. JlyX
BJIQJIbIYECTBEHHBI MOSBISAETCS B TOW YacTH
MOJUTBBL, Tnae Enuckon BeIcTymaer B
KauecTBe «BOXs LlepkBu», a He TaM, e Kak
numer beponu, «Emnuckon mnpeacTaBiieH B
KauecTBe HCpBOCBfIH_[eHHI/IKa»BO.

(6) HerdmHCcTBeHHBIE  IEPEMOHUHU.
Konrckuit  00psi, OTHETRHO OT MOJHUTBBI

4
B. Orchard ed., A Catholic Commentary on Holy Scripture (London:
Nelson 1953). 457.

Origen, In Jer Hom. 8, PG 13:336. «Tiva Ta Tpla TTVEUPATA TOUTA;
To nyepovikov o Matnp.»

Origen, Comm. In Ep. Ad Rom. 7, PG 14:1103. “sed in his
principatum et dominationem hunc Spiritum sanctum, qui et principalis
appelatur, tenere.” Cyril of Alexandria, Dubia de Trinitate 9, PG
77:1140. «1o TOU O¢ou MNveupa, To EUOES, TO NygPovikov.» Basil the
Great, Adv. Eunomium 5.3, PG 29:753. “ro Mveupa «Kal NYEPOVIKOV>

7
Cyril of Alexandria, Expl. In Psalmos 50:14, PG 69:1100-1.
«toLNyspovikot [vevpatt, omep 6TV 1 H100 TOL @yLOV
IIvevpatos gvavopro »

Athanasius. Ep. Ad Amunem Mon., PG 26:1176.
“Kai MveupaT NYEUOVIKWI ... ICXUPA TIS TTapa cou duvapis.”

J. Pohle, The Divine Trinity: A Dogmatic Treatise, 2nd ed. (St. Louis:
Herder 1915), 97.

R. Beraudy, “Le Sacrement de I'Ordre d’aprés la Tradition
Apostolique d’Hippolyte,” Bulletin du Comité 36 (1962), 341, 342.



TaWHCTBA IIOCBSIIMICHUS BO  CIHCKOIIHI,
HCIIOJIb3YET BBIPAKEHUE Iy X
BJIAIBIYCCTBCHHBIN B JIBYX

HCTAWHCTBEHHBIX [IEPEMOHUSIX.
a. B Konrckoit LlepkBu, Tak e Kak u B
Karomuueckoii, abbart — 3to He Enuckor, a

MIPOCTOM  CBSINEHHMK,  YIIPaBJISIOMUN
MoHacThipeM. Korma xonrtckuii ab6at
(hegoumenos - urymeH) MOCTaBIISAETCS B

JOJDKHOCTh, EMucKom Bo3iaraer pyky emy
Ha TOJIOBY U MPOU3HOCHT MOJIHTBY O TOM,
4yro0bl BOr mapoBan CBSIIEHHUKY «IyXa
BJIaJIbIYCCTBEHHOTO KPOTOCTH W JIFOOBH,
TEPIICHUS U oraroctu». %

b. Korma  xomrckmit  Enmckon
BO3BOJMTCS B JIOJDKHOCTh ApPXHEMUCKOIA

(MutponionuTa),  KONTCKas  MOJIUTBA
HPOCHT bBora U3ITUTh ayxa
BJIJIBIYECTBEHHOTO  «BeleHUs  TBOEro,

KOTOpOE€ OH Ionyuusl B TBoel CBATOU
epxBu». 62

Jpyroii sxkcnept. A B 1969 rony, no
TOro, Kak »3TO BBIPAXEHUE IOPOJIUIIO
CIIOpBI, HAXOAUM I10 KpaiiHel Mepe OHOro

9KCIEpTa, CKA3aBIIEro, YTO OMYIICHHE
CJIOB «IyX BJIAJILIYECTBEHHBI»
HeoO0s13aTeIbHO [IOBJIUSIET Ha

NEHCTBUTEILHOCTH O0psia;
«Ecmu kTo-TO OmycTuT cioBa Spiritum
principalem, He BHXYy, 4TO 3TO H3MECHUT.
Kro »tor skcmepr? Jom bepnap
Borr.®

Kro 3HaeT? Hame KpaTKoe
UCCIIeIOBaHUE BBISIBUJIO TIOKUHY
BO3MO>KHBIX 3HA4YCHUU «Iyxa
BJIa/IbIY€CTBEHHOT 0%

= JlyX CyHIECTBYIOLIMI U3HAYAIBHO.

*  Beaymuii/pykoBOaAIINI IyX.

= COBEpILEHHBIN IyX y Haps
JaBuna.

* BenukoxymHslii uiu
0JIarOpOIHBIN JTyX.

= bor Orew.

= bor Jlyx CBsToil.

61 Tr. Burmester, Ordination Rites...Coptic,” 97. “hegemonicon
pneuma.” Also RO 2:17. “spiritum hegemonicum.

62 Tr. Burmester, Ordination Rites...Cop ic,” 118. “hegemonicon
pneuma. Also RO 2:34. “in spiritu tuo hegemonico.

B. Botte, “L’'Ordination...” 123. “mais si on ommetait par
inadvertance les mots ‘spiritum principalem’ je ne vois pas ce que
cela changerait.” BOTT, TUNNYHBIA MOAEPHUCT, NOCBATWN ABE
CTpaHuULbl CBOEW CTaTby NomnbiTkaM 0becLeHUTb cTaHaapThl
3alMLLaoLLme AeNCTBUTENBHOCTb NOCBSLLEHUSt BO Envckonbl
YCTaHOBIEHHbIE HA OCHOBE MPUHLMMNOB MOPanbHOro u
[ormaTuyeckoro 6orocnosusi.

15
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= BpemHee 00KeCTBEHHOE JEHCTBUE.
= CBepXbECTECTBCHHBIN TyX
paBeIHOCTH/CaMO00IaTaH sl
= briaropacroioxeHue.
= Jlng konTckoro adbbara 3TO KPOTOCTb,
TM000Bb, TEPIEHHUE U OJIArOCTh.
= J[3s KONTCKOI0 apXMEeMUCKOIa 3TO
00’KECTBEHHOE BEJICHHE, TIOJTYYCHHOE
yepes LlepkoBb.
= Hexkoe kayecTBO, HEYITOMHHAHHE
KOTOPOTO B JIFOOOM CiTydae HE MOBJIHSICT Ha
JEUCTBUTEILHOCTh 00psa.
Huaro w3 »atoro ocoObiM o00Opazom He
YTOYHSET HHU CMUCKOICTBO BOOOIIE, HHU
MOJTHOTY CBSIICHCTBA, KOTOPOH oO0iamaer
Enwuckorn.

D. HeaBycMmbICcrieHHO O3HavaeTt
aeucrteume”?

Termepp MBI  HauMHAEM  [PUMEHSTH
OCTaJIbHBIC KPUTEPHHU U3 pasnena |.

IImii  XII B cBoell  amocCTOJILCKOM
KoHCcTHTYIIMH Sacramentum Ordinis 3asBu,
4To dbopma TUTSE IIOCBAIICHUS B
CBSIIEHHUYECKUI YUH JTIOJKHA
«HEBYCMBICIICHHO O3HAYaTh  JEUCTBUE

TauHCTBa — TO €CTh, BJIACTh CaHa U OJAroIaTh
Cgsitoro I[yxa».64

HoBas ¢opMa He BBITIOJHSIET HH OIHOTO
YCIIOBHS U3 JABYX.

(1) ABycmbiciaeHHoe. BripaxeHnue «oyx
81a0bluecmeen blil» He 00JlajaeT OAHUM
CMBICJIOM — T.€. 3TOT HE TOT TEPMHH, YTO
03HAYAET TONBKO OJHY BEIb’, KaK TpeGoBa
[Mwit XII.

BripakeHne ckopee JBYCMBICIIEHHOE —
CIOCOOHOE 03HAa4YaTh MHOTO pa3HBIX BEUICH U
JIVIIL.

[IpaBnma, cpemu pasHBIX 3HAYCHHH ITOTO
BBIPQKEHUS MBI MOXEM HAaWTH  OJHO,
otHocsimieecss k Cesatomy Jlyxy — HO He B
CMBICIIC,  HCKIIOYHTEIBHO  KacaroIeMcs
Enuckonos. Konrckue a66atsl, maps Jlasua u
T00pOoIeTeNbHBIE BOXKAN 8Ce MOTYT NPHHATH
ATOTO BJIAJBIYECTBEHHOTO TyXa.

(2) Her Baactm cama. Cpenu 3TuX
MHOTHX pa3HBIX CMBICIIOB, OJHAKO, MBI HE

4 Sacr. Ord. DZ 2301. 4. “quibus univoce significantur effectus
sacramentales — scilicet potestas Ordinis et gratia Spiritus Sancti.”
67. Forcellini, Lexicon 8:869. “proprie de eo qui unius est vocis... cui
multivocus vel plurivocus opponitur.... ‘Univoca (sunt) quae sub eodem
nomine et sub eadem substantia continentur.”



HaxOJMM BJACTh EIHCKOIICKOTO CaHa
(potestas  Ordinis). Beipaxenue «oyx
6/1A0LIYECNEECHHBII» JaKEe He HaMeKaem
Ha TaMHCTBO CBSIIEHCTBA B KakoM JIHOO
CMEICIIE.

Emie MeHbIle HECET OHO TO, YTO
oorocinoBel  coBeroBaBmme Iluiro Xl
OTPEICIHIIH KaK HEO00X0IUMOE
BbIpakeHHe s (GOpPMBI  TaMHCTBA
COOOIIAIOLIETO  E€MHMCKOIICTBO.  «IIOJHOTA
CBAIIEHCTBA XPHUCTa B  CIMUCKOICKOM
CIY)KCHUU W YMHE» WM IOJHOTA WIIH XKE

LETIOKYTTHOCTh CBSIIIEHHUYECKOTO
cny;erI/I;I».66
Takum 00pazom, OJIVH u3

KOHCTHUTYHMPYIOIIAX 3JIEMEHTOB  (HDOPMBI
CrocoOHOM  TepenaTh OjarojaTh caHa
OTCYTCTBYET.

WTaK, MbI TIOJIyYHIId OTBET Ha BOIPOC,
C KOTOPOTO Havajiu 3TOT pas3lell. npasod
N, YMO HOBAsL (POpMA HEOBYCMbICIEHHO
o3Hauaem Oeticmeue Tauncmea — mo
ecmob, eracme cana (enuckoncmeo) u
onazooame Cesmozo /[yxa?

OTBET; HET.
VIl. Cy6cTtaHunoHanbHoe
n3MeHeHue?

BOHpOC: A6JsAemcs JauU a2mo

CYyOCMAHYUOHANbHBIM U3MEHEHUEM (hOPMbl
mauncmea cooobwaueco enucKoOnCKuil
cau?

CyOcTaHIIMOHANTEHOE W3MEHEHUE, Kak
MBI BUaETU B pasaene |, mpoucxoaurt B
dbopMe TaMHCTBa, KOTJAa UCKAXEH cam
CMBICT (DOPMBI...H CIIOBa WUMEIOT CMBICI
OTJIMYHBIA OT HaMEpCHUs HepKBI/I>)67 u
€CJIN OHa «U3MEHEHA TaKUM 00pa3oM, UToO
CMBICJI, UIMCIOILIUICS B HAMEPCHUU WIN B
BojJie XpHCTa, OOJbIIe HE MOXKET OBITh
MOJTHOCThIO W JIOJDKHBIM  00pa3oM  €ro

BBIpaKeH».

F. Hurth, “Commentarius ad Cons. Apostolicam Sacramentum

Ordinis,” Periodica 37 (1948), 31-2. “plenitudinem sacerdotii
Christi in munere et ordine episcopali.” “summa seu totalitas’
ministerii sacerdotalis.

Merkelbach, 3:20.

8
Coronata, 1:13. “non amplius per ipsam complete et
congruenter exprimatur.”
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B oTHONICHWM TaWMHCTBA PYKOIOJIOKEHUS
Bo cBiamenanueckuidn yuH [luin Xl Touno
yKa3aJl HaM Kakue OJEMEHTH JIOJDKHA

BbIpaXaTh (opmMa TaMHCTBA — OJlaroaathb
Cesroro Jlyxa M BIacTh caHa, B KOTOpBIH
PYKOIIOIAraror.

TepMuH «Jyx 61a0bIUECMBEHHbINU» B
HOBOW ¢opMme mocBsieHuss BO Emnmckornsl,
BBeaeHHOUW [laBmom VI MokeT BbIpaxkathb
NEpBBIA U3 ATHX 3J1eMeHTOB, CBsaToi [lyx. B
CaMOM JieJl€, MECTOMMEHHE C KOTOpPOro
HAYMHAETCS MOAYUHEHHOE MPEIIOKEHUE —
«Komopoeo — [quem]- Tsl mapoBam» - SICHO
YKa3bIBa€T, YTO OHO OTHOCHUTCSI K CBATOMY
Ayxy.

Tem He MeHee, TO KE CIOBOCOYETAHHE,
«IIyX BIIQJBIYCCTBCHHBINY, HE BRIPAKALT, J1a U
HE MOXET BBIPa3uTh BTOPOM  BIIEMEHT
HEO0OXOANMBIA TS JEWCTBUTEIbHOCTH
TauHCTBA — BIJIACTh COOOINAEMOro caHa. JTO
MOHSTHE B  HOBOM  (QopMe  TamHCTBA
OTCYTCTBYET HAYUCTO, U TA YK€ aJC€KBATHO HE
O03HAYAET CBOE MPEAIOIAracMoe JIEUCTBUE —
cooO1eHne MIOJIHOTBI CBSILICHCTBA,
COCTaBJIAIOLIEH EMHCKOICTBO.

WUrak Ham Bompoc: Aeugemcs au Mo
CYOCMAHYUOHATLHBIM — UBMEHeHUeM  hopmbl
mauxncmea coodwaoueco enucKkonCcKull can?

Otsert: Jla.

VIII. HepenctButennHoe
TanHCTBO

Bonpoc: Kax smo cybcmanyuonanvhoe
usMeHenue cmvicia 6 @opme enusem Ha
OelicmeumenbHOCMb MAUHCmMea?

CyOcTaHmoHaIbHOE W3MEHEHHUE B
cMmbicie (OpMBI TaWMHCTBA, KaK MBI YiKe
paccMmoTrpenu B paszzuene |, memaer TamHCTBO
HEJCHCTBUTEIHHBIM.

910 HEMHUHYEMO BEIET
CJIETyIOIIEMY BBIBOAY:

Hoceauwenue 6o Enuckonwvt no ¢opme
ycmanoenennoii Ilaenom V1 ¢ 1968 200y
HeoellcmeumesbHo.

[Ipuctynum Teneps K ABYM BO3PAKCHHSIM.

Hac K

IX. KOHTeKkcT cnacaer?

Bospaxenue: Jaowce ecau cywmocmmuas
yacme  mauHcmea Ovlia  HeOOCMAMmMOYHO
onpedenena, oOHa 6Ce Jce  AOEKBAMHO
sbipadicena 8o hpase «oapyii...0abvl OH ABUT
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Tebe Oe3ynpeunoe nepeoCsAUeHCMBO»,

KOMOopas 6cmpeuaemcst Odivuie 8 mexKcme.

bpar IIsep-Mapu kpaTko NOMSHYJI 3TO
Bo3paxkeHue. . Ho Takoe BoO3paxkeHHUE
HUMEET TPaBO OBITH TOJIBKO CCIIH:

(1) HoBast hopma TaWHCTBA COAEPIKHUT
oba onmemenra TpeOyemble ITmem Xl
(6naromate Cesitoro Jlyxa U BIacTh caHa)
u

(2) ®opma o3HauMIA OAMH W3 ITUX
9JICMEHTOB  JBYCMBICIICHHO, @  HE
OMpEIeNICHHO.

Torma MOXHO ObLIO OBbI CKa3arh, 4TO
dopmMa Ha Jene COOCPKHUT DJIEMEHT,

tpebyembrii  Ilmem XIlI, a koHTekcT
aJICKBaTHO YTOYHSET CMBICII.
Onnaxo:

A. YBEepeHHOCTb...UNN MHeHune?

Kak Om1 yOemurenbHO €ro HU
BBICKA3bIBAJIM, 3TOT apTyMEHT HHUKOTJa HE
JTaCT HaAM MOpPaJIbHOW YBEPEHHOCTH B TOM,
4TO HOBast dopma TauHCTBA
NEHUCTBUTENbHA, a TOJBKO BEPOSATHOE
MHEHHE O TOM, 4TO 3TO Tak. 100 BecOMBIit
KOHTPApryMEHT COCTOUT B TOM, 4To [luit
Xl TpeGoBan oT bopmbI
He08YCMbICIeHHOCMU Y TOUYKA.

Hemno3BonurensHo B MpenojaHuu u
MOJTyYeHU N TauHCTBA cJIeI0BaTh
MPOCTOMY BEPOATHOMY MHEHHIO O €ro
nercTBUTeTbHOCTH. [10100HBIH TOCTYIIOK
COCTABJISIET CMEPTHBIA TIpex MPOTUB
penuruu, J00BM W (IS CIy»Kalero)
MPOTHUB CHPABEJIUBOCTH.

Jlanee, 5T0 TemM Oojee BEepHO B
OTHOIIECHUHU MpenoJaHus TauHCTBA
CBAIIICHCTBA IO MPUYUHE TOCIEIYIOIIETO
HEBOCIOJHHUMOT'O ymep6a -
HEJICWCTBUTENIbHBIE MecCChl, OTHYIICHUS
IPEXOB U MOCIEAHUE TOMa3aHusl.

[TopToMy Henp3ss HHM JaBaTh, HU
MOJTy4aTh CaH OCHOBBIBASCh HA MHEHHUH O
TOM, YTO HOBBIH OOpSA TIOCBSIIECHUS BO
Enuckomnbl AeiicTBUTENECH, HU CIYKUTh BO

9
De Ordinatione Episcopi, Presbyterorum et Diaconorum, ed.
typ. alt. (Rome: Polyglot 1990), 25. “Da... ut... summum
sacerdotium tibi exhibeat sine reprehensione.”

“Why the New Rite...” (Jan 2005), 10.

1
Cappello 1:25-6
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CBAIICHCTBC OCHOBBIBAACh HA TAKOM MHCHUMU.

B. KoHTpaprymeHT

B mo6om ciydae, apryMeHT O CITaCeHUH
Omarosapst KOHTEKCTY XpoMaeT Ha 00e HOTH.

Jlpyrue  BOCCTAHOBJIEHHBIE  MOJIUTBBI
ITOCBJAIIICHUA BO EHI/ICKOHI:I nu3
ATIOCTOJIECKOTO [Ipenanus Wnnonura

cozepxar moinenue k bory, uroosr Enmckon
MOJIyYMJI «BJIACTh...pyKOIlOJaratb B CaH IO
TBOEMY 61arOBONICHHIOD. '

Bwmecto sToro nocearurensHas [Ipedarmms
[TaBma VI B TOM k€ MeCT€ MPOCHUT, YTOOBI
Enuckon mnomydwms BiAacTh  «paclpenessTh
napel (nim cinykeHus) mo TBoel 3amoBenn.
OdunmanbHbIN AHTIIMUCKUN MEepPEeBO/I:
«Ha3Ha4YaTh Ha  ClykKeHue, Kak Thl
noBesen»,

MOpPMOHCKUI ~ €HNHCKOII  CO  CBOMM
COOCTBEHHBIM  JYXOM  BJa/IblY€CTBEHHBIM
MOXET Ha3HayaTb Ha CIyXEHue, M Jaxe
CanTa Kitayc MoxeT pacnpenenars Aaphbl.

[lonsiTHE O PYKONOJOXKEHUWM B CaH —
OTJINYUTENbHAS BJIACTh, XapaKTEepPU3YyHOIas
MOJIHOTY CBSIIICHCTBA — OBLIO BBIYMINECHO W3
HoBoi#1 [Ipedarun.

To 4TO 3TO OmNyIIEeHWE HAMEPEHHOE SICHO
13 (GOPMBI KOTITCKOTO 00psi/ia MOCBSIICHUS BO
Enuckomnel, ¢ kortopoit cepsica dom botr,
KOrJla «BOCCTaHaBIMBaI» TekcT HMnmomnura.
[Tocne mpensiaymieit ¢ppaspl konrckas Gopma
YTOUYHSIET, 4TO ENUCKOI TOJKEH MOIMOIHATh
KIIUP «CBSIIIEHCTBOM...CO3M/IaTh HOBBIE JOMa
MOJTHTBBI ¥ OCBSIIAT anTapu».

VYnanenue  ynmoMuHaHussT O  BJAcTH
pykomojlaraTb B CaH U3 AaHIJIMKAaHCKOIO
oOpsima mocesimieHuss Bo Emmckomnbl  ObLIO
onHoM w3 mpuumH, noxsurmmx JIeBa XIlI
OO0BSBUTH aHTJIMKaHCKOE MOCBSILIEHUE
HEJCHCTBUTEIBHBIM, «IIOTOMY 4YTO CpEIu
nepBelmux o00s3aHHOCTEH EMUCKONCTBA —

pyKoIojaraThb CITyKUTENen CBATOU

EBxapuctun u KEPTBOIIPUHOIICHHUS
7

Meccpi».”

2
Bradshaw, 107.
De Ord. Ep., 25. “ut distribuat munera secundum praeceptum tuum.”
Burmester, Ordination Rites, 111.

5
Apostolicae Curae, 13 Sep 1896, DZ 1965. “eoque id magis, quia in
primis episcopatus muniis scilicet est, ministros ordinandi in sanctam
Eucharistiam et sacrificium.”



C. He npocTo ABYCMbICNEHHbIN,
a OTCYTCTBYIOLLUUN

Kak Opl TamM HH OBUIO, I0OBOL O
MOJJICPKKE KOHTEKCTOM BOBCE HEJIb3s
BBIJIBUTATh, ITOTOMY 4YTO HOBas (popma He
O3HaYaeT Jake IBYCMBICICHHO OJMH H3
JJIEMEHTOB  JOJDKHBIM  COIEPKATHCS B
dopme TamHcTBa cormacHo Iluio XII —
BJIACTh CaHa, B KOTOPBIA PYKOIIOJIATafoT.

OTOT 3JIEMEHT OTCYTCTBYET, U TIOTOMY

KOHTEKCTY  HEYero OIpenessaTh WU
YTOYHSTD. [TeiTaThCst YTOYHHUTD
HECYIIECTBYIOIIEE - TOJBKO 3psi TPaTHUTh
BpEMSI.

Jlaxe eciiu st mpoYrTal BCE MOJIUTBBI U
COBEPILUJI BCE LIEPEMOHUH, IPEIITMCAHHbBIE
Pumckum Putyanom st KkpeuieHust U Bce
ke — He gaM bor — omyctwi cioBo
«Kpelar» B MOMEHT, KOIjJa TOJUBal
BOJAy Ha TOJIOBy peOeHKa, TauHCTBO
HENIeUCTBUTEIIFHO. Bce  MOJHMTBEI W3
OKPY’KaIOIIIET0 KOHTEKCTa BMECTE B3STHIC
— CKOJIb ObI MHOTO OHHM HU YINOMHUHAIH
KpelleHue, OuuIleHne u aap Onaronatv —
HE MOTYT cenaTh dopmy
nerucTBUTENbHOM. CyITHOCTHBIN 3JIEMEHT B
dbopMe  OTCYTCTBYeT, H  KOHTCKCTY
YTOUHATbh HUYETO — J1a’K€ JIBYCMBICIICHHBIN
TEPMUH.

Tak xe u 31ech. YIIOMHMHAHHE O
BJIACTH CaHa OTCYTCTBYeT B ¢opme, U
KOHTEKCT HE€ MOKET BEpPHYTh 3Ty BIACTh
Ha MECTO.

Bce 4uyrto ocramocr - Iy X
BJIAJLIYCCTBCHHBIMN, 49TO MOYKET
oTHocuTbes K CBsatomy [lyxy, wimm K
onnomy u3 Ero peiictBuit, wim k Ortiry,
WIM K BEACHHUIO, WIH K JI00pOoIeTeNsM
1o100aI0IINM KOTITCKOMY ab0aty.

9TO

X. Opo6peH Manon?

Bo3spaxenue: Jlaxxe ecnu CyIIHOCTHas
dopma  TaMHCTBA HE  ONPEIEICHHO
O3HaYaeT JICWCTBHE TaWHCTBA (BJIACTh

CMUCKONICKOTO  caHa), OJ00peHHe ee
[Tamoit IlaBmom VI oOecrieunBaer ee
JIEACTBUTEIILHOCT.

DTO caMblil OCIEIHUN U ClIaOeHIIni

JIOBOJ B TMOJNB3Y JEUCTBUTEIBHOCTH,
MOCKOJIBKY  OH  TpENIojiaraer,  4To
MOJIHOMOYHBIE 3asiBieHus LlepkBu He
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HY)KJAIOTCSI B CBA3HOM  OOrOCIIOBCKOM
0GOCHOBAHHMH'°, a TaKKe MOTOMY HYTO OH
omuOo4YHO mpunuchkiBaer Ilame BmacTtk,

KOTOpO# TOT He 00a1aerT.

A. HeT Bnactu meHATbL?

B nagane Sacramentum Ordinis, ITuit XII,
noBTopsisi  yuenue Tpunenckoro Cobopa,
yTBepxaaeT: «L{epkoBb HE UMEET BJIACTU HaJ
CYIIHOCTBIO TaWHCTB, TO €CTh HaJ TEM, 4TO,
KaKk  TOATBEPXKIAETCS U3  MCTOYHUKOB
BoxxecTtBeHHOTO OTKpPOBEHMUS, T'ocnons
Xpucrtoc CaMm NOCTaHOBWJI COXpaHITh B
KA94eCTBE 3HAKOB TAMHCTBY.

Uro KkacaeTcs TaWHCTBA CBSIICHCTBA,
«llepkoBp HE HMMEET BIACTU HaJ CMBICIOM
¢dopmbl, MO0 TOT 3aTparuBaeT CYIIHOCTh
TaMHCTBA YYPEXKACHHOTO XpI/ICTOM>>.78 Cam
Xpucroc mosenen llepkBu uCHosib30BaTh B
MPENOJAHUHM TAaWHCTBA CBAILECHCTBA 3HAKU M
CIIOBa  «CIIOCOOHBIE  BBIPA3UTh...BIACTh
[cBsieHHMUecKoro] cana».

Hogas ¢opma nocssienust Bo Enuckomnsl

HE BbIpaXacT Ty BJIaCThb, Jaxe
ABYCMBICJICHHO. 3Ha‘{I/IT, OHa  HU3MCHIACT
CYHUIHOCTb TauHCTBA YCTaHOBJICHHOI'O

Xpucrom. Hu opnoro Ilamer Her Bractu
cAenaTh Takyr GopMy AEHCTBUTEIBHOM.

B. Unu nameHeHue o3Ha4vaeT, uYToO
HeT BNnacTmn?

Ecnu Bepa rosoput Ham, uro LlepkoBs HE
MMEET BJIACTU M3MEHSATHh CYIIHOCTh TaMHCTBA
a Mbl 3akiodaem, 4to [lasen VI daktudecku
W3MEHWI CYIIHOCTh TAaMHCTBA — CJI€JIaB €ro B
Mpoliecce M3MEHEHHsS] HEACHCTBUTEIBHBIM -
MBI MPUXOAUM K €IMHCTBEHHOMY
3aKJIIOUYEHUIO. OH He ObuI [1amoii.

HeT Huyero 6onee aanekoro ot npasapl. borocnosbl,
nogrotosuBLme B 1947 r.aeknapauuto Mus Xl o pykononoxeHuu B
CaH, n3yyanu Bonpoc Ha NpoTshkeHnn 40 nNeT 1 NPUNOXUNU Hemano
Tpyaa, Ans Toro, YTo6bl TBEPA0E GOrocnoBckoe 060CHOBaHME
COOTBETCTBYIOLLIEE TPAAULIMM NOAAEPXKMNBANO KaXO0€e CMOBO UX
YepHoBuWKa. Korga nosiBunacb Aeknapaums, rnasa KOMMCCun B
[0oKa3aTenbCTBO 3TOro Hanmcan 50-T1 CTPaHWUYHbIN KOMMEHTapWiA.

DZ 3201. “Ecclesia nulla competat potestas in ‘substantia

Sacramentorum,’ id est in ea quae, testibus divinae revelationis
fontibus, ipse Christus Dominus in signo sacramentali servanda statuit.”

Merkelbach 3:720. “Quantum ad sensum formae, quia pertinet ad
substantiam sacramenti a Christo instituta, Ecclesiae nulla competit
otestas.”

Merkelbach 3:18. “determinavit... quod ab Ecclesia adhiberentur

signa et verba idonea ad exprimendum characterem et gratiam
propriam Confirmationis, vel potestatem Ordinis.”



HeneiicTBurenpHbIi o0pan
HOCBSILEHUS BO Enuckornsl,
yctaHoBieHHbI [laBiom VI — 310 eme

OJTHO JTOKA3aTeNIbCTBO yIiepOa Bephl U Kak
CIEACTBHE TIOTEPU  BJACTH  MalamMu
Broporo Batukanckoro cobopa.

Bbonee Ttoro, TOT (akt, 4TO UEIOBEK
3aHUMAaIOIINHI Caaron [Ipecron -
HeHacrosmmi Enuckonm OODKHO —OBITH
BECKMM JIOKa3aTeJIbCTBOM TOTO, 4YTO OH
HeHacTosmmii [Tama.

Xl. Pe3rome

B mpempiaymmx  pasgenax  ObLn
NPOAHAIM3UPOBAH OOLIMPHBIA Marepual,
TaK  YTO  TEmepb MBI  IOJAPHUM
YTOMJICHHOMY YHTATEIIO PE3IOME.

A. OGwme NnpuHUUNBI

(1) Kaxmoe tamHcTBO HMeeT (GopMmy
(cymrHOCTHAS bopmyHupoBKa),
MPOU3BOMAIIYI0  JICWCTBUE  TAaWHCTBA.
Korma mpoucxoauT CyOCTaHIIMOHAIBLHOE
HU3MEHCHHE CMbICa B (OpME TaMHCTBA
MyTeM  WCKaKCHUS WU OMYIICHHS
CYUIHOCTHBIX CJIOB, TAMHCTBO CTAHOBUTCS
HEICHCTBUTEIBHBIM (= He «paboTaeT», He
MPOU3BOJUT  CBOETO  TAMHCTBEHHOI'O
JCHCTBHN).

(2) ®opmbl TaUHCTB, OJIOOPCHHBIC IS
ucronb3oBanus B Bocrounsix OO6psaax
Karonmnueckoi Lepxsu, HHOTIIa
OTJUYAIOTCS B CJIOBOYHOTPEOJICHHH OT
¢dopm Jlatunckoro O6psina. HecmoTpst Ha
3TO, OHU TOXKJECTBEHHBI 1O CYIIECTBY H
JICUCTBUTCIILHEL.

(3) Muit X1l 06bsaBUA, uTO hopma IS
MTOCBSIICHHUS B caH (mnakomnar,
CBSIIIEHCTBO MW  CMHCKOICTBO) JIO/DKHA
HEJIBYCMBICJICHHO (=CTpPOr0 OMpEeIeIeHHO)
O3HauaTh JEHCTBHS TAaWHCTBA — BJIACTH
cana u Onarogatb Cesitoro /Jlyxa.

(4) dns cooOrenus enuckoncTsa, [luii
Xl ompenenmun B kadecTBe (HOpPMBI
TauHCTBA OAHY ()pa3y U3 TPATUITUOHHOTO
oOpsima  MOCBsIIEHUST BO  EmmcKombl,
KOTOpasi ~ HEJIBYCMBICIICHHO  BBIpayKaeT
KaKyI0 BJIACTH MOJYYaeT PyKOIOJIaraeMblii
B EIIMCKOICKHI caH U Onaromats CBSTOro

Hyxa.
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B. NMpumeHeHne kK HoBoM thopme

(1) Hosas ¢dopma MOCBSIICHUS BO
Enuckonbl  ycranonennas IlaBmom VI,
MMOX0XX€ HE YTOYHSAET, KaKOW BIACTHIO
o0namaeT caH, B KOTOPBIA PYKOIOJATaroT.
Moxer sm 23ta  ¢dopMa  COOOUIHTH
enuckorncTso? YroObl OTBETHTH, HaA 3TOT
BOIIPOC, MBI  TNPUMEHSEM  CIEIYIOIIHE
TIPUHIIUIIBI.

(2) Kparkas ¢opma Ilama VI qis
MOCBSAIIEHUS BO EMMCKONBI HE TOXK/IECTBECHHA
nuHHEBIM Gopmam Boctounsix OOpsamoB, 1 B
OTIINYHUE OT HUX  HE  YIOMHHAeT
CaKpaMCHTAJIbHYIO BJIACTh, CBOHCTBECHHYIO
ToJbpKO Enmckomny (CkakeM pyKOIOJI0XKEHHE).
Momuteel Boctounbsix OOpsioB, HA KOTOPBIC
0oJbIlIe BCEro MOXO0XK OOPaMIISIONIUN TEKCT
nocBatutensHol [Ipedamuu IlaBna VI, - ato
HETAMHCTBEHHLIE  MOJMTBEI  [TOCTABJIEHHUS
MapOHUTCKOTO M CHPUHCKOTO TaTPHUAPXOB,
KOTOpBIE YK€ MPEOBIBAIOT B EMUCKONCKOM
caHe, KOrja WX ITOCTaBIIAIOT. MTak, Hemb3s
yTBepknaTh, uro ¢opma IlaBma VI
HCIIOJIB3YeTCS B JIBYX  HECOMHEHHO
nercTBuTenbHBIX Bocrounbix OOpsmax» u
MOTOMY ACHCTBUTENbHA.

(3) PaznuuHble  ApPEeBHHME  TEKCTHI
(Ummonut, Anocmoavckue Ycemanosenenus,
3a6em  T'ocnodenv)  wMewIIHe  OOIIHE
aMeMEeHThl ¢ TocBatutenbHON [Ipedarmeit
ITaBna VI ObLIH «BOCCTAHOBIICHBI»,
COMHHTEIBHOTO TPOUCXOXKICHUS, BO3MOKHO
HE TIPEJCTABISAIOT TO, YTO JEHCTBUTEIHHO
WCIIOJIb30BAJIOCh B JIMTYprud W T.A. Her
J0Ka3aTeIbCTB ~ TOTO, YTO OHH  OBLIH
IPUHATBI U HCIIOJIB30BATNCH [lepKOBBIO B
3TOM KauecTBe». Takum 00pa3oM Ha HHX
HEeNB3s TOCTPOUTh TE3UC B TOIIACPKKY
neiicrurensHocTy (hopmel [lama VI.

(4) I'maBHas TpyAHOCTh B HOBOW (opme
COCTOMT B BBIPQKCHUU oYX
BJIAJIbIYCCTBEHHBIN» (1O JaThiHK  SPiritus
principalis). 1 mo u mocie mpoBo3rIamieHUs
oOpsima mocesimieHnst Bo  Enmckomsr 1968
rofia, CMBICI 3TOTO BBIPAKCHUS BBI3BIBAI
03a009CHHOCTb, JIOCTATOYHO JIK OHO O3HAYACT
TauHCTRBO.

(5) JHdom bepunap bBorr, raBHbBIH
co3llaTeslb HOBOTO O0psna, YTBEpXKIal, 4TO
JUTSI XpUCTHAHUHA 3 BEKa «IIyX
BJIA/IBIYECTBCHHBIIN» O3HAYal CHMHCKOICTBO,



MOTOMY 9YTO CHHCKONBI HMMEIOT «IyX
BJIaCTU» B KauecTBe mpaButeneil Llepksu.
Spiritus principalis o3nawaer «map [lyxa
CBOMCTBEHHBIN BOXKIIIO»,

(6) Dro oOBsICHEHHE OIIMOOYHOE H
HedecTHoe. [IpoBepka 1o  ciioBapsm,
KoMMeHTapussM Ha [lucanme, OTtmam
IlepkBH, JOrMAaTHYECKOMY TpaKTaTy u
HETANHCTBEHHBIM [EPEMOHUSIM
WHBECTUTYpPhl ~ BOCTOYHBIX  0OpsAI0OB
BBISIBUJIA, YTO CPEIU JIOKUHBI PAa3HBIX H
MOPOI0 MPOTHBOPEUYUBBIX CMBICIIOB, OyX
871a0bI4eCMEeH bl HE O3HavyaeT
KOHKPETHO HH EMHCKOIICTBO BOOOIIE, HU
MOJTHOTY CBSIIIIEHCTBA, KOTOPOW o0JiamaeT
Enuckor.

(7) o Toro, xak Mo 3TOMY IOBOIY
BO3HUK cnop, [Jom bort cam ckasan, 4dro
HE BUWT, KaK OITyIICHUE BBIPAKCHUS )X
811A0bIYECIEEHHBIN» MOXET TOBIUATh Ha
JNEHUCTBUTEIBLHOCTD 00psia MOCBALICHMUS.

(8) Homast ¢opma He OTBeyaeT IBYM
TpeOoBaHUSAM JJIsi (OPMBI TIOCBAIICHUS B
caH, uznoxeHupM [Tuem Xll. (a) moromy
YTO TEPMHH «OYX G1A0bl4eCMEeHHbI»
CIOCOOCH 03HAYaTh MHOTO Pa3HBIX BelleH
U JML, U He o03Hauyaem OnpeoeieHHO
nevicteue TamHcTBa.. (D) Her nHmkakoro
TepMHHA KOTOPBIN IIyCThb Jaxe
08YCMbICIEeHHO YTOUHSII OBl Ty BIACTh
caHa, KoTtopoil oOnamaer Emwmckom -
MOJTHOTAa  CBAINICHCTBA ~ XpUCTa B
EMUCKOTICKOM CIIY’)KCHHH € YHHE» WIH
«IIOJTHOTY WA IEJIOKYITHOCTh
CBSIIICHHIUYECKOTO CITYKCHHUS.

(9) Ilo stum mpuuyuHaM HOBas Gopma
COJIEPKUT cyOcTaHIIMOHATBFHOE
W3MEHEHHE B CMbICIEe (OpPMBI TaMHCTBA
COOOMIAOIIETO EMUCKOTICTBO.

( 10) CybcraHnuoHaaIbHOE W3MEHCHHE
B CMbICIEe (POpMBI TaWHCTBA, Kak OBLIO
JOKa3aHo, JenaeT TAaNHCTBO
HEJICVICTBUTEIILHBIM.

C. 3aknro4yeHue;:
HegencTBUTeNbHOEe TauHCTBO

CoOOTBETCTBEHHO, HUCXOAS M3 BCETO
BBIILICHA3BAHHOTO, MOCBALICHNE BO
Enmckonsl cnenannoe mo ¢opwme Ilasna VI
1968 r. HenENCTBUTEILHO.
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Korna s 0bu1 cemunapuctom Ha CpenHeM
3anane B xouue 1960-x , magane 1970 romos,

A CJIbIIal, KaK  pa3HbIC MOACPHUCTBI
IIOHOCHJIN TPaAULIUOHHOC IIOHUMAaHUuC
arioCTOJIbCKOro  MnpeeMCTBa, Ha3bIBasA Cro

«TpyOONpPOBOIHBIM OOTrOCIOBUEM», MHPOM
6e3 omopel Ha Ilucanume, peduexcueir Bepbl
post factum u BeicMeuBanH MOHATHE (DOPMBI
TauHCTBA. MOJI «MarM4eckue cioBa» U
«abpakamadpa».

B Ty ke mocTtcobopHyI — 3MOXY,
MOJIEPHUCTCKHE «IKCHEPTHI» IO JUTYpPruu
BOBCIO TPYIWINCh, CO3/1aBasi HOBBIM 00psn
noceamenuss Bo  Emmckonbl.  Ceropss,
[POYUTaB MHOTO€ W3 UX [HUCAaHUH —
HalMYKaHHBIX  JOKUBBIMH  HPU3bIBAMH K
«BO3BpALLEHUIO K HCTOKaM», HCKYCHBIM
HOBOSI30M, MpPE3PEHHEM K CXOJIACTUUYECKOMY
OOTOCIIOBHIO ~ TamHCTB, W  3JIOBOHHEM
HEBE)KECTBEHHOM HAarjiocTH, KOTOPBIM HECET
OT KaXJIOM CTpaHUIBl — A HHUYYTh HE
3aTPyAHAIOCH MOBEPUTh, YTO JTH JIOAU
nocTaBuiu cebe 3anady NpuayMarb 0oO0psn,
paspylaonMi  TpaJUuIMOHHO TTOHMMAaeMoe
arocTOJIbCKOE IPEEMCTBO.

Kak Mpl yOeaunuch, UM 3TO yJaloch U
Jaxe CIIHIIIKOM. Uckopenenune
aroCTOJBCKOIO MIPEEMCTBA Yepe3 TAUHCTBO —
3TO TaKas UX «IIyTodka» Haj LlepkoBbio.

Tenepb MOJEPHUCTAM yKe HE
IIPUXOJNUTCS Ha/ICMEXaThCs HaJl
«tpyoOornpoBogoM». OHH 00pyOWIM €ro B
1968 r. Enucornsbl, MOCBsIIEHHBIE IO HOBOMY
oOpsimy He 00JamaloT CcakpaMeHTATbHOU
BJIACTbIO HACTOALIMX ENHMCKONOB M HE MOTYT
JIEUCTBUTENbHBIM  00pa3oM  TOCBSIIATh
apyrux EnuckonoB miu CBSIIEHHUKOB.

CBAIIEHHUKH, BeyIINE CBOE
PYKOIIOJIOXKEHUE OT Takux Emnuckonos, B
CBOIO O4Yepelb HE MOTYT ACHCTBUTEIbHBIM
obOpa3om ocsimatk EBxapuctuio Ha Mecce,

[om BoTT, Hanpumep, 3Han, 4To 3anaaHoO-CUpUIiCKas MONMTBa
noctasnexus B MNatpuapxu Gbina HeTaMHCTBEHHAs — YTO OHa
Ha3blBAETCA «LEPEMOHWSI UHBECTUTYPbI», N BOBCE HE TaUHCTBO
NOCBSILLIEHNs, NOTOMY YTO «[laTpuapx He nony4aeTt Xxapuambl, OTIIMYHO
OT TOW, 4TO OH NOMYYMN NpK pykononoxeHnn Bo Ennckonel» Khouris-
Sarkis, 140-1, 156—7. OH 3Han 06 aToM, NoToMy 4TO ObIn consgatenem
L'Orient Syrien, )ypHana B KOTOpoM 6binu HaneyaTaHbl 3Th crnoea. OH
3Han 06 aToM, MOTOMY YTO CaM Hanucarn cTaTbio O TOM, 4YTO HacTosLas
OpeBHsA dhopma TauHCTBa pykononoxeHust Bo Enunckonbl B cupuiickom
1 MapoHWUTCKOM 0Bpsfax — 3To BOBCE HE «MMMNOMToBa» MONUTBA, a
monuTea “Divina Gratia...” koTopasi BCe elle ncnonb3yeTcs B
BM3aHTWIckom obpside. “La grace divine, sous la forme que nous
trouvons dans I'eucologe byzantin, est la formule sacramentelle la plus
ancienne dans le patriarchat syrien.” Botte, “La Formule d'Ordination,”
L'Orient Syrien 2 (1957), 295.



OTITyCKaTh TPEXd WM  [OMAa3bIBaTh
YMHPAIOIIUX. 9710 rpex MPOTUB
N0OpoJeTeNel peuruy, CIPaBeTUBOCTH
u mo0Bu. CBSIIEHHUKH, B  J100pOM
HaMEPECHUN MIOJTyYHBIITHE
HENEHCTBUTENLHOE ITOCBSIIEHUE JIMIIEHBI
CBAIICHCTBA, a MHUPSHE IOJyYaIOlIUe B
pYKH HeeHCTBUTENbHEIE TauHCTBA
JIMIIIEHEI 0J1aroIaTH.

beuto ObI yXe OuYeHb III0XO, €Clid Obl
JTa Oenma C HeJEeHUCTBUTENLHBIMHA
TauHCTBAMHU OTPAaHUYHMBAIIACH MPUXOJAMU
U KJIMPOM IIOJIHOCTHIO MPUHUMAIOIIMH
pedopmbl Broporo Batukanckoro cobopa,

HO OHa TIEpPeKMHylIach W Tyda, TIe
CIyXXHUTCS  TpPAAMIMOHHAS  JIATUHCKAs
Mecca.

ITocne Toro, xak B 1984 r. mosgBuics
enapXuajibHO OJOOPEHHBIM «UHIYJIBT,
TpaguIMOHHbIE MecChl CTalld  CIY’KUTh
MOBCIOJTY, pu4YemM CBSIIICHHUKAMU
PYKOIIOJIOKEHHBIMU Enuckonamu
MOCBAIIIEHHBIMU 10 HOBOMY 00psimy. Bcee
3TH  Meccbl  HeneHWCTBUTEIBbHBI, HO
MHOX>XECTBO HEBHHHEBIX KAaTOJHKOB, HE
MMEIOIIMX HUYErO JIydllle, MOCEMIAIT HX,
MOKJIOHSAACH XJ1e0y U moTpeduiss ero.

Eme omacHee pasHble KiepHUKaabHbIE U
PENUTHO3HbIE YUPEKICHUS, TJE CIYKUTCA
TapIWIIMOHHAs JlaTMHCKas Mecca ¢
oI0OpeHNeM M TPHU3HAHHUEM CO CTOPOHBI
MOJICPHUCTCKOM HepapXuu — 3TO OPAaTCTBO
cB. Ilerpa, HWnucturyr Xpucra Ilaps,
AnocToinckas AJIMUHUCTpaLUs CB.
Hoanna Buanne, OeHEOUKTHHILI U3
douram6o u T.11.

Ilo BULY COXpaHss MOJIHOTY
KaronmuecTBa BO BceM €ro BEIIMKOJICIIHH,
9TH YUpEKICHUS LICTUKOM
CKOMIIPOMETUPOBAHbI. VX YJI€HBI TOTKHBI
IMOJHOCTBIO COIJIAIIATHCS C  OIIMOKaMU
Btoporo  Barukanckoro cobopa u
00s13aHbBI COTpY/IHUYATh c
MOJIEPHUCTCKUMU enapxuajibHbIM
Ennckonom u KIupom.

Monoaple  JrOaM, — NPUBJICYEHHBIE
ciaBoro KaronmumuectBa W uHIOeaaoM
CBSIIIICHCTBA MOCTYNAlOT B 3TH CEMUHAPUU
U MOHACTBIpM, TI€ HUX  OJHAXKIbI
pyKOIOJlararoT 10 IEITUKOM
TPaIUIIMOHHOMY J0COOOpPHOMY 00psizy.
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Ho cemMuHapuio OHHM TOKHAAIOT TaKUMHU
K€ MHpSHAMHU, KaKUMU BCTYNHIU B Hee
MHOTO JIET Ha3aJl — MoToMy urto Emmckor,
PYKOTIONOXKHUBIIUKA WX, o00Jamal BMECTO
MIOJTHOTHI CBSIIIIEHCTBA MyCTOTOM
BIIA/IBIYECTBEHHOTO AyXa.

A uepapxust SSPX cBoMMH YCHITHSMH TIO
npuoOpeTeHut0  OOKOBOWM  Kameluibl  BO
Bcemuphoii DKyMEHUYECKOI LepxBu
Partiuarepa B 00MeH Ha 3amuTy (GalbIIMBOTO
eTHCKOTICTBA, npenaer CBSIIICHHUKOB,
BEpHBIX U OCHOBaTens bparcraa.

N60, HECMOTpsI Ha HECBSI3HOE M OMACHOE
yuenue bparctBa oTHOocutTenbHo Ilambl u
BCEOOIETO  OPIMHAPHOTO  YYHTEILCTBA
IlepkBu, paHblle MOXHO OBLIO  elle
yTemarbcss TeM, YTO OHO OTCTaWBaeT
JeCTBUTENbHBIC TAUHCTBA.

Ecaim  HOBasg  «moguTHKa — MapTUW»
BO3BellleHHass B cTatbe Opara [Ibep-Mapu

Bo300namaer, ¢  OTCTauBaHWEeM  OyJAeT
[IOKOHYEHO. A Oyu CITyUUTCS
KIPUMUPCHUE», TIOSIBJICHHE B aroCTOJaTe

BparctBa (anpmmBoro kiupa OyIeT TOJBKO
BOIPOCOM BPEMEHU — CTapaHHSIMU KaKOTO-
HUOY/Jb KapauHajla WIH JaXe PHUMCKOTO
«Enmuckomna», ¢ HaMepeHHEeM CJenaThb XeCT
T00pOI SKYMEHHUYECKOM BOJIH.

VY xoro Torma B pamax SSPX nmocraner
MYKeCTBa COMpOTUBIATHC? KTO Torma Oyaer

MeTaTh TPOMBI W  MOIJIHUH, TOJ00HO
Apxuenuckony JlebeBpy, TpPOTHB 3TUX
«yOJIFOIOYHBIX 00psIoB», ITUX
«yOJII0IOUHBIX CBALICHHUKOBY, ATHX

«yOJIFOZIOYHBIX TAWHCTB», YXKE HE JAIOIIMX
HUKAKOH 6naroz[am?81
W MupsiHe TpaauIMOHANIKUCTHI, TIPEJaHHbIe
CBOMMHM ChIHAMH, BHOBb CTaHYT CIpalINBaTh,
HEY’KeJIM BECh CBOJl UX TAWHCTB — BCETO JIUIIh
MOKa3yXa — COBEpIIEHHO Oe37CHCTBEHHBIN U
LEJIUKOM ITyCTOH.
25 mapma 2006 e.
B 15 2co0006wuny t Apx. Monc. Jlegpespa.

! Sermon, Lille (France), 29 August 1976. In M. Davies, Apologia pro
Marcel Lefebvre (Dickinson TX: Angelus Press 1979) 1:262-3. “The rite
of the [new] Mass is a bastard rite, the sacraments are bastard
sacraments — we no longer know if they are sacraments which give
grace or do not give grace... The priests coming out of the seminaries
are bastard priests.”



IIpuioxenne |

A. HenelicTBUTEILHO PYKONOJI0KEHHbIE
Yuntenu HepkBu?

bpar Ilsep-Mapu  nmokassiBaer, 4TO
Hamajgas Ha JEHCTBHUTEIBHPOCTh HOBOTO
o0psga, Mbl HamajaeM pPYKOMOJIOKEHUS
MHOIrux BocTouHbIX Yuuteneiu HepKBI/I,82
MIOCKOJIBKY OH Mpefronaraer, 4ro ¢opma
JUIsL  PYKONOJOXEHHA B  CaH B
AnexcaHpuu 1 AHTHOXM ObL1a 6osee niu
MeHee Ta ke, uTo B oOpsiae [1asna VI.

Ho MHom borr cam pgokazad, 4dYTO
HacTosmmas JApeBHSAS QopMa TaWHCTBA
PYKOIIOJIOXKEHUsI B CaH B 3TUX oOpsaax
obuta He MmmonutoBa, a (opMyIMpoBKa
«bnaronate boxwus...», Koropasg 10 cHuX
IIOp MWCHOJB3YEeTCd B  BU3AHTHUICKOM
o6p;me.83

B. CpaBHuTe/bHBIE TA0THIBI

bpar Ileep-Mapu  mnpencraBun  Tpu
COJUAHO BBITJISASAIINE CpPaBHUTEIbHBIC
TaOIULBI C MapayieIbHBIMU JTATHHCKUMU
TEKCTaMH. Tem caMbIM OH XOTeN
IoKa3arh, uTo HOBBEIA TekcT [laBma VI mis
MOCBSAIIEHN BO ENHCcKoNbl B OCHOBE
CBOEM TOT €, 4YTOo U B BOCTOYHEIX
OO6psimax wnmu B apeBHedt llepkBu u
MOTOMY JAEHCTBUTEJICH.

Ho cpaBHUTENbHBIE TaOJIUIBI XOPOIIH
HACTOJIBKO, HACKOJBKO XOPOIIO BBHIOPAHBI
tekcThl. Ho Te, uto BbIOpan o. [Ibep-Mapu
COBEpUICHHO OECTIONEe3HbI JIs €ro Te3uca.

Ero ocHOBHOM TEKCT IJIsl CPAaBHEHUS — 3TO
natuHckas Bepcus Ipedanun 1968 r. as
MOCBsAIIEHN BO Enmckonsl, KOTOPYO
Harucan Jlom bott. Jlns cpaBHeHus Opar
IIbep-Mapu  nmaer HaMm  ciexyrolue
TEKCTHI:

(1) Anocmonwckoe Ilpedanue Unnoruma.
910 «pexoHcTpykIimsa» lom borra 1963 r.
U3IaHus. BxnroueHue ero B
CPaBHUTEJIbHYIO TaOJMIly HE JOKa3bIBAaeT
HHYero, kpome toro, 4ro JJom borr cmor
JBaYK/bl HAIIEYaTaTh OJMH U TOT 7K€ TEKCT.

2
“Why the New Rite,” The Angelus, January 2006, 4.

See B. Botte, “La Formule d’'Ordination,” L'Orient Syrien 2
(1957), 295.
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2 Anocmonvckue Vemanoenenust.
Cuutaercsi,  4YTO  OHM  NPHHAIICKAT
ApUAaHCKOMY €PETHKY, COCTABHBIC U MOTYT HE
IPECTABIATh HACTOSAIIYIO JIUTYPrHICCKYIO
npaKTHKy84. He Bennkoe noka3arenbeTso.

(3) 3asem I'ocnooa Hawezo Hucyca Xpucma.

COMHHTETIBHO, HACKONBKO O3TOT  «3aBET»
NpPEACTABIACT  PEATbHYI0  HCTOPUYECKYIO
npaKTHKy.85 Toxe HE BEJIMKO
JI0Ka3aTeIbCTRO.

4) Ilocmasnenue MAPOHUMCKO20

nampuapxa. Y MapoOHHTOB 3TO He Qopma
TaWHCTBA PYKOIOJOXKeHUss BO Emuckormsbl, a
HCTAMHCTBEHHAs  MOJMTBA  MOCTABJICHHS
raTpuapxa, KOTOpbIN yKe Ermckor.®®

(5) Komrckuii  00psim  TMOCBSIICHHS  BO
Emuckomnel. 3neck Opar [Ibep-Mapu HakoHEIT-
TO JaeT HaM (opMy TMOCBSIICHUS BO
Enuckonsl, npu3HaHHYO IeHCTBUTENBHOU. K
COKAJICHHUIO!

A. OH B3s1 JatuHCKHM TekcT u3  Ritus
Orientalium, I[eHuI/IHrepa87, a TOT B IEPEBOJIC
KOIITCKOTO 00ps/ia OCHOBBIBAJICS Ha JIPYromM
JJATUHCKOM TEPEBOJIE KIOJIHOM ommnGox»*® u
K C KOTOPBIM MOTOMY «HY>KHO OOpaIatbes C
OCTOPOKHOCTBIOY. 89

b. Dta panHss Bepcuss HEBEPHO MEPEBOAUT
KONTCKYI0  (pa3y  «IOMNOJHATH  KIHP
CBAIICHCTBOM 10  3amoBeau  [[ocmona
Hamero]».90 B 1963 r. /Iom botT 3amazan sty

bpazy B cBoei «PEKOHCTPYKIIAN
UIIONUTOBA TEKCTa, TMepeBelsl €€ Kak
«pacmpenenate goiauw», a B 1968 1. B
MOCBSTUTEIBHOU [Ipedanun Kak

«pacrpegensite  maps».”t D10  M3MeHeHue
JOJDKHO OBIITIO OB BBI3BaTh TPEBOTY, HO HE
BbI3BAJIO, MOTOMYy uTo Opar Ilbep-Mapu
MI0JIb30BAJICS] HECOCTOSITEIbHBIM NIEPEBOIOM.

BeiBoa: B cBomx Tabnunax Opar IIbep-Mapu
IPEJCTABISET TPU CIOPHBIX APEBHUX TEKCTa

CM. HacTosLLyt0 cTaTblo, pasgen V.
S CM. HacToswyto cTaTblo, pasgen V.C,
Cwm. HacTosLyto cTaTblo, pasgen IV.C.
! RO 2:23ff.

8
Emmanuel. Lanne, “Les Ordinations dans le Rite Copte,” L'Orient

Syrien 5 (1960), 90—1. “Denzinger se base sur une version faite par
Scholz... La traduc ion de Scholz contient des gros contresens.”

Bradshaw, 8.

0
MepeBog. Burmester, Ordination Rites, 110-1. RO 2:24 nepenaet
KonTCKyto dpasy kak “constitutendi cleros secundum mandatum ejus ad
sanctuarium.” B cHocke HanucaHo: “in ordine sacerdotali.”

“distribuat munera,” “dare sortes.” Takke BOTT LLeNIMKOM BbIYEPKHY
pasbl, yNnoM1HatoLme OCBSILLEHNEe LIepKBE 1 anTapeil.



(«BoccranoBNEHHBIN»  Mnnoaum — Jlom
borra, Yemanosnenus " 3asem),
HETAWHCTBCHHBIH OOpS IMOCTaBICHUS W
HECOCTOSATENIbHBIA MMepeBO]  (JTaTHHCKUI
Jentunarep/Ilonbir), OITYCKAFOIIUN
KITIIOYEBYI0 (pa3dy H3 KOMTCKO#M (opMbI
TauHCcTBa  (MOCBSIIATH  CBSAIICHHUKOB).
OueBHIHO HHYETO M3 DTOrO0 HE MOXKET
CITy’KUTh B TIOJJICPIKKY JICHCTBUTEIILHOCTH
HOBOTO 00psia.

Ipuaoxenne |1
3ameTka o KonTax

ITocne 3aBoeBanusi CeBepHOll Adpuku

mycynbmanamMu B VIl Beke, KomThl

MEePEXKWIN TOJITUN IEPUOJT yTaCAHHUS.

HecBenymmme ~— kanauaatsl — TOJTydaid

narpuapxar 4acTo 3a B3sTKH. 2

[lonroroBka KO  CBALIEHCTBY  Oblia

HYJIEBOH, C MOHACTBIPSIMHU OOCTOSIIO HE

Jyyl1le. %

Bor HeckoybkO 3aMeuyaHMl O KOIITCKOM

MPaKTUKE TIPETIOJaHUsI TANHCTB!

= Ecnu ymuparomero MiajieHIa Helb3s
OBLIO IPUHECTH B IIEPKOBD IS
KpELLIEHUs, CBAILIEHHUKN TTOMa3bIBaIN
€ro, 0JarocIIOBIISUIA U YUTATH
9K30pLH3MBI, IOTOMY YTO I10
KOINTCKUM TIPaBHJIaM JIF00ast U3 dTUX
LIEPEMOHMI 3aMeHsJIa KPEIIeHUE.

= B 12-13 BB. Obu1a NpeAnpuHATa
CEpbE3HAsI MOIBITKA OTMEHUTh
M3YCTHYIO UCTIOBE]Ib HAYUCTO,
3aMEHHUB €€ YEM-TO Bpojie 001Iero
ormylieHus Ha Mecce.

= Konrckuii Enuckon oKopMIIsSIroIuii
Eduonuio, mocBATUI THICSTY
adpUKaHIIEB BO CBSILEHCTBO 3a OANH
pa3, mpuYeM HEKOTOpbIe ObLTH Ha
LIEPEMOHUH COBEPILLIECHHO rombie. >

= 13-3a TOrO, KaK KpEeCTHUJIH HEKOTOPhIE
CBAILIEHHUKH, IEUCTBUTEIIBHOCTh
TaWHCTB MOMaJia MO COMHEHUE, U

2 M. Jugie, “Monophysite (Eglise Copte)” DTC 10:2260.
“Remarquons, & ce propos, que les patriarche coptes n’ont jamais
brillé pour leur science; on en a vu de fort ignorants, et nous avons
donné plus haut le nom d'un illtetré.”

Jugie DTC 10:2262.10:2263.10:2262.10:2281/10:2285-6.

A. Fortescue, The Lesser Eastern Churches (London: CTS
1913), 311.
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Casatas Cinyx06a [MIHKBU3UIIUH — IPUM.
nepes.] mocranoBuia B 1885 r., 4To0bI
KaXKJIbIM pa3 mpu 0OpalleHruy KorTa
MIPOBOJIUIIOCH COOTBETCTBYIOIIIEE
paCCJ'IeIlOBaHI/Ie.QS
Tor dakt, 4YTO MOAEPHUCTHI BBIOPOCHIH
MIOYTEHHYO PUMCKYIO [Ipedaruro
MOCBSIICHUS BO Enuckonsr panu
JUTYPTrUYECKOTO TEKCTA, CBSI3aHHOTO C 3TOM
YIIaJ0YHOM, CXU3MATUYECKON U €pEeTUYECKOU
CEKTOM, OCTAeTCs BEUYHBIM IPUTOBOPOM HX

HEBEXKECTBY U 0€3yMHIO.

5
D. Attwater, Christian Churches of the East (Milwaukee: Bruce
1961) 2:191.
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Gaude, Maria Virgo, cunctas hereses sola interemisti.

(Tractus Missa Salve Sancta Parens)
jeudi 7 février 2008

Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http://www.virgo-maria.org/.
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Nous traitons, parmi d’autres, les points suivants :

e La face caché de I’évéque a la Rose de la FSSPX : Mgr Williamson (Rose+Croix, Abbés homosexuels
Urrutigoity et Ensey, Muggeridge), I’infiltré dissimulé

e Le vrai visage de I’Abbé Castrillon Hoyos, prédateur de la doctrine du Christ-Roi en Colombie et
protecteur complaisant des clercs conciliaires pédophiles aux Etats-Unis, ou encore des abbés
homosexuels Urrutigoity et Ensey

e Villepreux et le diaporama immobilier de Mgr Fellay, sous le contrdle de I’abbé Lorans, I’agent du
G.R.E.C.

e L’apostasie de Naples, un Assise bis, sous I’autorité de Ratzinger

e Mgr Williamson a protégé, ordonné prétres et promu professeur de liturgie et directeur de conscience
des clercs prédateurs homosexuels au sein de la FSSPX, en depit des dénonciations, I’ancien Anglican
accusant les détracteurs des clercs pédérastes de « sédévacantistes »

e Le piege d'Amiens et la manipulation des fideles par les infiltrés de la FSSPX en vue du tradi-
cecumeénisme et du pseudo discours sur le « bon » Ratzinger face aux « mauvais évéques »

e A Paris, le 11 novembre, en cl6ture du colloque de la FSSPX sur ‘Pascendi’ qu’il présidait, Mgr Tissier
dénonce le super-moderniste Ratzinger en montrant que la pensée et les écrits de cet apostat sont restés
cohérents depuis 40 ans,

e Et bien d’autres sujets encore

Ces livres fournissent une chronique de la tradition catholique en France et dans le monde qui documentent
rigoureusement, les opérations du ralliement en cours de la FSSPX.

Nous vous invitons a vous les procurer, ils vous offriront un_instrument de travail trés précieux pour bien
comprendre les enjeux fondamentaux pour la Foi et la survie du véritable Sacerdoce et des sacrements
catholigues valides, ainsi que pour la connaissance des infiltrations dans les milieux de la Tradition
catholiques, et celles de clercs qui sont a I’ceuvre pour réaliser le ralliement-apostasie de la FSSPX a la
Rome des « antichrists » (cf. Mgr Lefebvre).

Dans la situation de séduction que nous connaissons, ils nous permettent de bien comprendre comment se
réalise aujourd’hui sous nos yeux le message de La Salette et les prophéties du cardinal Pie et des
Souverains pontifes sur le temps de grande Apostasie que nous connaissons.

Ces tomes contiennent une masse inégalée, organisée et interprétée de faits gui éclairent notre Foi catholique,
alors que, selon la prophétie du Pape Léon XIII (grand exorcisme de 1884), « le Pasteur ayant été frappe,
les brebis sont dispersées », et que tous les sieges épiscopaux sont vacants en France, du fait de I’invalidité
sacramentelle du nouveau rite de consécration épiscopale du 18 juin 1968.

Nous vous invitons a offrir ces livres a des clercs, en particulier aux clercs de la FSSPX.
C’est un moyen facile d’apostolat et de réveélation de la réalité de la situation, au moment ou 100% des médias
de la FSSPX sont controlés, directement ou par influence, par le petit réseau des infiltrés modernistes.

Chaque tome comprend l'intégralité des analyses et documents diffusés par
Virgo-Maria.org pendant la période de 2 mois indiquée.

2



Tome XIIl - A - 108

De plus chaque tome comprend une table analytique et une table des matiéres.
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CAPITAL : Lettre ouverte solennelle des fideles aux quatre évéques de la FSSPX
http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-10-10-A-00-Appel_aux_quatre_eveques_de_la_FSSPX.pdf

Qui et Pourquoi, depuis la mort de Mgr Lefebvre en 1991, a détourné la finalité surnaturelle de ’OPERATION-SURVIE des sacres de
1988, pour assigner a la FSSPX ce FAUX objectif prioritaire de la «ré-conciliation» avec la Rome conciliaire (en fait la «ré-
conciliarisation» de la FSSPX) ?

Qui a, depuis 2000, PROMU, et Pourquoi, le FAUX préalable de I'autorisation de la messe de Saint Pie V ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question du rétablissement du VRAI Sacerdoce de VRAIS prétres, ordonnés par des Evéques
VALIDEMENT sacrés selon le rite VALIDE des Saints Ordres ?

Qui a INVENTE, et POURQUOI, le faux préalable de la levée des «excommunications» ?

Pourquoi n'a-t-on pas posé la VRAIE question de I'abrogation de Pontificalis Romani INVALIDE de 1968 et du rétablissement du vrai rite
de la consécration épiscopale VALIDE d’avant 1968?

A quoi servirait-il, en effet, de faire dire le VRAI rite de la messe par de FAUX prétres ?

Serait-ce donc qu’apres avoir obligé de VRAIS prétres a dire une FAUSSE messe, I'on veuille désormais faire dire la messe du VRAI rite
par de FAUX prétres ?

Serait-ce que I'on veuille «concilier» les VRAIS prétres qui disent encore la VRAIE messe avec un clergé aussi INVALIDE que le FAUX
CLERGE ANGLICAN ?

Gaude, Maria Virgo, cunctas hareses sola interemisti.
(Tractus Missa Salve Sancta Parens)
jeudi 14 février 2008

Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http://www.virgo-maria.org/.

Le livre « Jésus de Nazareth » de Ratzinger lu par un rabbin

Joseph Ratzinger

Benoit XVI

Jesus
de Nazareth

= ——I—T'A

Josef Ratzinger — son livre — Dr Allan Brill
Traduction en frangais du texte paru en anglais aux Etats-Unis

Nous vous livrons ci-dessous un article signé par le rabbin Alan Brill dans le “‘National Catholic Reporter” ainsi
que sa traduction francaise.

Alan Brill commente le tome | du tres récent livre ‘Jesus de Nazareth’ publié par Benoit XVI-Ratzinger en
2007. Le Docteur Alan Brill* est titulaire d’un dipléme d’études rabbiniques de I’Université Yeshiva et titulaire
d’un doctorat de I’Universite Fordham. Celui-ci donne un cours sur les penseurs juifs modernes a
I’Université Seton Hall aux Etats-Unis. Cette Université est spécialisée dans les études judéo-chrétiennes
et est dirigée par Lawrence Frizzell, S.T.L., S.S.L., D.Phil. Professeur Associé. Le Pére Frizzell poursuit
des études a I’Université d’Ottawa, a I’ Institut Biblique Pontifical a Rome et a I’Université d’Oxford, ou
il s’est spécialisé les manuscrits de Qoumran.

! http://academic.shu.edu/thering/faculty.htm
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Lawrence Frizzell
Continuons le bon combat

Abbé Michel Marchiset

PS : J'invite les lecteurs de cette lettre a consulter mes sermons dominicaux, dont le dernier, qu'ils
pourront lire en cliquant sur le lien suivant :

http://www.virgo-maria.org/index_sermons_abbe_Marchiset htm?PHPSESSID=33e604a9d97ec2e54adf47496d50e8ef

UNE LECTURE JUIVE DU NOUVEAU LIVRE DU PAPE PAR LE RABBIN ALAN BRILL.
PUBLIE DANS LE ""NATIONAL CATHOLIC REPORTER", LE 21 SEPTEMBRE 2007.

Quand le Cardinal Joseph Ratzinger devint le pape Benoit XVI, les optimistes déclarerent que ce choix
montrait un engagement a la poursuite du travail important de "constructeur de ponts" avec le peuple juif.
D'un autre c6té, les pessimistes remarquaient ses origines allemandes, sa ligne dure sur les autres religions et
sa préférence a une Eglise plus dogmatique et conservatrice. Le nouveau livre du pape Benoit XVI, Jésus de
Nazareth, a prouvé que les optimistes avaient raison.

Jésus de Nazareth offre une interprétation du Nouveau Testament - et donc du Christianisme - qui est de
fagon surprenante favorable au Judaisme : "le peuple juif et sa foi sont les véritables racines du
Christianisme”. Dans des termes sans équivoques, Jésus est présenté comme un juif, un disciple des
véritables traditions bibligues et rabbiniques. Les enseignements de Jésus sont présentés comme une
excroissance et un accomplissement du Sinai et de la loi rituelle juive.

Les approches chrétiennes traditionnelles traitaient l'interprétation juive de la Bible comme fausse, les
traditions rabbiniques comme des perversions de la Bible et décrivaient les juifs comme aveugles a la vérité et
ne faisant pas la volonté de Dieu. Comment le Pape Benoit a-t-il accompli cet exploit de réconciliation ? Que
fait-il du rejet du judaisme dans le Nouveau Testament et chez les Péres de I'Eglise ?

Le point de départ de Benoit XVI en ce qui concerne sa vision de Jésus est le Deutéronome et |'importance
de Moise, le législateur, comme prophete. Le Deutéronome enseigne que le but de la loi est de proclamer la
royauté de Dieu. Par exemple, Benoit XVI déclare que la récitation juive de la Shema est un moyen d'affirmer
la royauté de Dieu. Le rituel juif dans ses formes légales est, pour Benoit XVI, le chemin blibligue pour
connaitre Dieu plutot que d'étre le portrait commun chrétien du rejet du Iégalisme par les prophétes.

Le Judaisme n'est pas exclu, révoqué ou abrogé comme l'expliquent traditionnellement les penseurs
chrétiens. Jésus prit le message de Moise et le révéla au monde - pas seulement le message éthique des
prophétes, mais aussi la royauté, le rituel, I'obéissance et la dévotion du Deutéronome. "Pour un croyant
chrétien, les commandements de la Torah reste un point décisif de référence". Benoit XVI accepte, savoure
presque, l'influence de la pratique juive sur la liturgie chrétienne car cela montre une continuité entre les
fois.

En conséquence, Benoit XVI dit de facon confidentielle que tous les juifs pieux qui récitent
quotidiennement la Shema affirment la royauté de Dieu. Sans le dire si explicitement, il semble sous-
entendre que les juifs connaissent Dieu et son royaume parce qu'ils connaissent Moise, les prophétes, la Torah
et son interprétation rabbinique. Qu'en est-il des critiques des Pharisiens ?

Le pape prend littéralement la déclaration de Jésus que "Je ne suis pas venu les abolir mais les réaliser" et
promet de montrer que cela ne contredit pas saint Paul. Dans ce livre, la promesse est seulement
partiellement gardée. Il n'explique pas les passages difficiles. Dans la lecture de Benoit XVI du Nouveau
Testament, tous les déclarations sur ceux qui sont aveugles, ceux qui sont mus par le démon, ou ceux qui
sont trop obstinés pour voir la vérité s’appliquent aux méprisants, aux incroyants et méme a nos
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contemporains relativistes, a n'importe qui sauf les juifs. Ou elles sont seulement un effort délicat de Dieu
pour persuader les Israélites qui néanmoins restent des fils obéissants au Pére.

Benoit XVI présente quelques exemples de paraboles apparemment anti-juives. L'histoire des serviteurs
déloyaux (Matthieu xxi1, 33-46) est habituellement utilisée comme une preuve que les Juifs sont punis et
remplacés. Benoit XVI offre seulement ses observations personnelles, limitant de facon créative la parabole
a_ceux qui rejettent Dieu a I'époque et maintenant. De sa perspective, il rejette ouvertement les Péres de
I'Eglise qui condamnent les Juifs se basant sur ses paraboles et dit que le Nouveau Testament ne les appuie
pas.

Le Pape Benoit XVI cite des documents rabbinigues favorablement a plusieurs endroits, cela étant en lui-
méme un_important acte de réconciliation. Le Talmud n'est plus une source pernicieuse de fausses
interprétations de la Bible mais une continuité du vrai message de la Bible. Le Pape respecte et accepte
I'explication de I'historien ameéricain _du Judaisme, Jacob Neusner, sur pourquoi les juifs rejettent le
Christianisme. Les religions ne débattent pas sur le fait que Jésus soit le Messie - Les Juifs pensent que non -
mais sur le fait que Jésus peut étre vu comme divin.

Selon Benoit XVI, le Judaisme et le Christianisme partagent les visions de la royauté de Dieu comme la
Bible le décrit du Deutéronome jusqu'a Daniel. Les Chrétiens supposent que Jésus est la voie de la royauté du
Dieu biblique contrairement aux juifs. Mais ils partagent une vision de la royauté.

Beaucoup reste a débattre dans ces nouvelles positions. Néanmoins, ce livre est historiquement important
car il change I'attitude de I'Eglise envers les Juifs.

Les juifs demandent habituellement : Comment ceci change la vie de tous les jours ? Comment ceci combat
['antisémitisme ? Dans ce cas, le livre est la suite de I'appel du Pape Benoit XVI pour un synode des Evéques
en 2008. Le pape veut savoir : Est-ce que des textes bibliques sont utilisés pour fomenter des attitudes
d'antisémitisme ? Comment le Judaisme est présenté dans les livres d'enseignement catholique ?

Benoit XVI veut étre sir que le Judaisme soit présenté positivement, et en accord avec Nostra Atate, au
milliard de catholiques du monde entier.

Les juifs concernés par les relations entre chrétiens et juifs doivent prendre ce livre comme une preuve
des développements positifs continuels durant le régne du Pape Benoit XVI.

JESUS OF NAZARETH By Joseph Ratzinger Doubleday, 400 pages, $24.95
http://www.njjewishnews.com/njjn.com/101107/commWhyTheOptimists.html
National Catholic Reporter, Sept 21, 2007 by Alan Brill
A Jewish reading of the pope's new book

When Cardinal Joseph Ratzinger became Pope Benedict XVI, the optimists stated that the choice showed
a commitment to continue the important work of bridge-building to the Jewish people. Pessimists, on the
other hand, noted his German background, his tough line on other religions, and his favoring a more
dogmatic, conservative church. Pope Benedict's new book, Jesus of Nazareth, has shown the optimists as
correct.

Jesus of Nazareth offers an interpretation of the New Testament--and thereby of Christianity--that is
surprisingly favorable to Judaism, one in which "the Jewish people and its faith are the very roots of
Christianity." In unequivocal terms, Jesus is presented as a Jew, a follower of true biblical and rabbinical
traditions. Jesus' teachings are presented as an outgrowth and fulfillment of Sinai and Jewish ritual law.

Traditional Christian approaches treated Jewish interpretation of the Bible as false, rabbinic traditions as
perversions of the Bible, and painted Jews as blind to the truth and as not doing God's will. How does Pope
Benedict accomplish this feat of reconciliation? What does he do with the rejection of Judaism in the New
Testament and the Church Fathers?

Benedict's starting point for his vision of Jesus is Deuteronomy and the importance of Moses, the
lawgiver, as a prophet. Deuteronomy teaches that the purpose of the law is to proclaim God's kingship. For
example, Benedict states that the Jewish recitation of the Shema is a means of affirming God's kingship.
Jewish ritual in its legal forms is for Benedict the Biblical path to knowing God rather than the common
Christian portrayal of the prophets rejecting legalism.
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Judaism is not excluded, revoked or abrogated as traditionally explained by Christian thinkers. Jesus took
Moses' message and brought it to the world--not just the ethical message of the prophets, but also the
kingship, ritual, obedience and devotion of Deuteronomy. "For a believing Christian, the commandments of
the Torah remain a decisive point of reference." Benedict accepts, almost relishes, the influence of Jewish
practice on Christian liturgy because it shows continuity between the faiths.

Hence, Benedict says confidently that all pious Jews who recite the Shema daily are affirming God's
kingship. Without saying so explicitly, he seems to imply that Jews know God and his kingship because they
know Moses, the prophets, the Torah and its rabbinic interpretation. What about the critiques of the
Pharisees? He presents the Pharisees as "endeavoring to live with the greatest possible exactness according
to the instructions of the Torah." At other points, the Pharisees are only those self-serving Jews who did not
hear the message of God's kingship.

Pope Benedict takes literally Jesus' statements that "I have come not to abolish them but to fulfill them"
and promises to show that this does not contradict Paul. In this book, the promise is only partially kept. He
does not explain the difficult passages. In Pope Benedict's reading of the New Testament, all the negative
statements about those blinded, those moved by the devil, or those too obstinate to see the truth are
applied to scoffers, unbelievers and even to our contemporary relativists, anyone but the Jews. Or they are
solely "a delicate effort of God to persuade [the people of] Israel," who nevertheless remain obedient
children of the Father.

Benedict presents a few examples of seemingly anti-Jewish parables. The story of the treacherous
tenants in Matthew 21:33-46 is usually taken as proof that Jews are punished and superseded. Benedict
offers only his personal observations, creatively limiting the parable to those who deny God then and now.
From his perspective, he openly rejects the Church Fathers who condemn the Jews based on these parables
and says that the New Testament does not support them.

Pope Benedict quotes rabbinic literature favorably at several points, itself an important act of
reconciliation. The Talmud is no longer a pernicious source of misreading of the Bible but a continuity of the
Bible's true message. The pope respects and accepts the American historian of Judaism Jacob Neusner's
explanation of why Jews reject Christianity. The religions are not debating whether Jesus was the messiah--
Jews think he is not--but whether Jesus can be seen as divine.

[ILLUSTRATION OMITTED]

According to Benedict, Judaism and Christianity share visions of God's kingship described in the Bible
from Deuteronomy to Daniel. Christians assume that Jesus is the way to the biblical God's kingship and Jews
do not, but they share a vision of kingship.

Much remains to be argued about in these new positions. Nevertheless, this book is historically
important for its change in the church's attitude woard Jews.

Jews usually ask, how does this change real life? How does it fight anti-Semitism? In this case, the book
follows on the heels of Pope Benedict's call for a synod of bishops to be held in 2008. The pope wants to
know: Are biblical texts used to foment attitudes of anti-Semitism? How is Judaism presented in Catholic
teaching materials?

Benedict wants to make sure that Judaism is presented positively, and in accord with Nostra Aetate, to
the world’s billion Catholics.

Jews concerned with the Christian-Jewish relationship should take this book as proof of continued
positive developments during the papacy of Pope Benedict XVI.

[Rabbi Alan Brill holds the Cooperman-Ross Professorship in Jewish-Christian Studies, in honor of Sr.
Rose Thering, at Seton Hall University.]

Pour vous abonner ou vous désabonner de la lettre d’information Virgo-Maria, veuillez remplir le formulaire
disponible sur notre site http://www.virgo-maria.org/
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CAPITAL : Lettre ouverte solennelle des fideles aux quatre évéques de la FSSPX
http://www.virgo-maria.org/articles/2006/VM-2006-10-10-A-00-Appel_aux_quatre_eveques_de_la_FSSPX.pdf

Qui et Pourquoi, depuis la mort de Mgr Lefebvre en 1991, a détourné la finalité surnaturelle de ’OPERATION-SURVIE des sacres de
1988, pour assigner a la FSSPX ce FAUX objectif prioritaire de la «ré-conciliation» avec la Rome conciliaire (en fait la «ré-
conciliarisation» de la FSSPX) ?

Qui a, depuis 2000, PROMU, et Pourquoi, le FAUX préalable de I'autorisation de la messe de Saint Pie V ?

Pourquoi n’a-t-on pas posé la VRAIE question du rétablissement du VRAI Sacerdoce de VRAIS prétres, ordonnés par des Evéques
VALIDEMENT sacrés selon le rite VALIDE des Saints Ordres ?

Qui a INVENTE, et POURQUOI, le faux préalable de la levée des «excommunications» ?

Pourquoi n'a-t-on pas posé la VRAIE question de I'abrogation de Pontificalis Romani INVALIDE de 1968 et du rétablissement du vrai rite
de la consécration épiscopale VALIDE d’avant 1968?

A quoi servirait-il, en effet, de faire dire le VRAI rite de la messe par de FAUX prétres ?

Serait-ce donc qu’apres avoir obligé de VRAIS prétres a dire une FAUSSE messe, I'on veuille désormais faire dire la messe du VRAI rite
par de FAUX prétres ?

Serait-ce que I'on veuille «concilier» les VRAIS prétres qui disent encore la VRAIE messe avec un clergé aussi INVALIDE que le FAUX
CLERGE ANGLICAN ?

Gaude, Maria Virgo, cunctas hareses sola interemisti.

(Tractus Missa Salve Sancta Parens)
jeudi 14 février 2008

Ce message peut étre téléchargé au format PDF sur notre site http://www.virgo-maria.org/.

Benoit XVI-Ratzinger change la priere du Vendredi Saint

I’ Abbé Ratzinger — Le Pape Pie XI

Les déclarations officielles.
L’abbé Lorans demande si maintenant Benoit XVI ne va pas «corriger » le Nouveau Testament, en
particulier la 2° épitre de Saint Paul aux Corinthiens. Un article de Kreuz.net, reproduisant un texte de « The
Tablet », qui rappelle comment Pie XI et le cardinal Merry del Val ont refusé tout changement de cette
priére. Un article de Zenith du 5 juillet 2007, a la veille de la publication du Motu Proprio.

L’abbé Ratzinger supprime plus de 14 siecles au moins de Tradition. Voici le texte intégral du communiqué
du Vatican en date du 4 février 2008.

« En se référant aux dispositions contenues dans le Motu Proprio « Summorum Pontificum », du 7
Juillet 2007, sur la possibilite d'utiliser la derniére rédaction du Missale Romanum, antérieur au
Concile Vatican |1, publié en 1962 avec I'autorité du bienheureux Jean XXIII, le Saint Pere Benoit
XVI a décidé que I'Oremus et pro ludaeis de la Liturgie du Vendredi Saint contenu dans le Missale
Romanum soit remplacé par le suivant texte :
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Oremus et pro ludaeis

Ut Deus et Dominus noster illuminet corda eorum, ut agnoscant lesum Christum salvatorem omnium
hominum.

Oremus. Flectamus genua. Levate.

Omnipotens sempiterne Deus, qui vis ut omnes homines salvi fiant et ad agnitionem veritatis veniant,
concede propitius, ut plenitudine gentium in Ecclesiam Tuam intrante omnis Israel salvus fiat. Per
Christum Dominum nostrum. Amen.

Ce texte devra étre utilisé, a partir de I’année courante, dans toutes les Celébrations de la Liturgie du
Vendredi Saint avec le Missale Romanum.

Du Vatican, de 4 février 2008. »

Et voici une autre dépéche de Zenith :
Nouvelle priere latine du Vendredi saint pour le peuple juif
Le rite de Jean XXIII révisé par Benoit XVI
ROME, Mercredi 6 février 2008 (ZENIT.org) - Au moment ou I'Eglise entre dans le temps du caréme
pour se préparer a Paques, L'Osservatore Romano publie la priere en latin pour le peuple juif du
Vendredi saint : Benoit XVI a voulu que la priére du missel de Jean XXIII soit modifiée.
Cette réforme liturgique entrera en vigueur dés le Vendredi saint prochain, 21 mars 2008.
Chaque année le Vendredi saint, lors de I'Office de la Passion, la liturgie catholique prévoit une grande
priere d'intercession pour le monde entier, les « improperes », dont une priére pour le Peuple de
I'Alliance.
En 1962, le bienheureux Jean XXII1 avait déja fait modifier cette priére qui comportait I'expression
« juifs perfides », qui n‘avait pas a I'origine le sens moderne donné a « perfide », mais était devenu plus
qu'ambigu, avec le risque d'attiser I'antisemitisme.
Benoit XVI va plus loin. Aprés avoir donné aux catholiques, par le Motu proprio « Summorum
Pontificum », du 7 juillet 2007, la possibilité de célébrer la liturgie dans le rite en latin selon le missel
de Jean XXIII, antérieur au Concile Vatican 11, il introduit cependant une modification de cette priére

d'intercession.

La modification est annoncée par une « Note » de la Secrétairie d'Etat publiée par le quotidien de la
Cité du Vatican dans son édition en italien du 6 février.

L'ancien missel prévoyait une priére pour que Dieu « accorde » aux juifs d'étre delivrés de
« |'obscurité » et de « I'aveuglement » : deux termes qui disparaissent.

Le Missale Romanum réformé par Benoit XVI, par décret du 4 février 2008, prévoit une priére pour que
Dieu « illumine leur cceur ».

La modification avait été souhaitée par des organes catholiques de dialogue avec le judaisme et par
différentes organisations juives.

Le texte latin publié par L'Osservatore Romano est donc:
« Oremus et pro ludaeis

Ut Deus et Dominus noster illuminet corda eorum, ut agnoscant lesum Christum salvatorem omnium
hominum.
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Oremus. Flectamus genua. Levate.

Omnipotens sempiterne Deus, qui vis ut omnes homines salvi fiant et ad agnitionem veritatis veniant,
concede propitius, ut plenitudine gentium in Ecclesiam Tuam intrante omnis Israel salvus fiat. Per
Christum Dominum nostrum. Amen ».*

Voici la traduction de ce nouveau texte créé par Ratzinger :

« Prions également pour les juifs

Que notre Dieu et Seigneur illumine leur cceur et qu'ils reconnaissent Jésus Christ sauveur de tous
les hommes

Prions. Fléchissons le genou. Levez-vous.

Dieu éternel et tout puissant, qui voulez que tous les hommes soient sauvés et parviennent a la
reconnaissance de la vérité, accordez-nous miséricordieusement que, la plénitude des nations étant
entrée dans votre Eglise, tout Israél soit sauvé. Par le Christ notre Seigneur. Amen. »

Ce nouveau texte est donc une nouvelle mutilation de la liturgie traditionnelle de I’Eglise. Alors que I'omission
du "perfides" avait était condamnée par le Saint Office en 1928. Les demandeurs furent obligés d'abjurer
devant le Cardinal Merry del Val. L'association "amis d'Israél” qui demandait cette omission fut alors
supprimée.

En publiant le Motu Proprio le 7 juillet 2007, Ratzinger a exclu le Triduum Pascal.

Sept mois plus tard, il use de ce vide pour changer le missel de 1962, qui lui-méme avait déja été inspiré par le
frére.. Annibale Bugnini.

Cette promulgation a double détente montre le calcul et la ruse de Ratzinger qui avance par étapes pour faire
accepter par les clercs et les fideles de la majorité traditionnelle, emmenée par la FSSPX, un esprit d’innovation
liturgique continuel qui vide la liturgie de la Foi catholique.

Cette nouvelle étape de destruction de la liturgie traditionnelle dévoile le plan du rusé Joseph Ratzinger, et
révele toujours plus le piege dans lequel se sont engagées les autorités de la FSSPX, suite a leur position
illogique et non catholique.

Désormais, selon le « processus de réconciliation », il leurs faut donc abandonner la foi de I’Eglise, morceau
par morceau.

Introduisant sur Dici.org, I’annonce du changement de cette priére, I’abbé Lorans, qui se fait I’écho de I’agence
APIC qui demande si Benoit XVI va également « corriger » le Nouveau Testament, tout particulierement
la 2° epitre de Saint Paul aux Corinthiens, vient donc, malgré lui, de toucher les limites du « processus de
réconciliation ».

« Corrigera-t-on alors le Nouveau Testament? En effet, la priére pour la conversion des juifs est
directement inspirée des versets suivants de la 2°™ épitre de saint Paul aux Corinthiens : « Mais leur
pensée s’est obscurcie. Jusqu’a ce jour en effet, lorsqu’on lit I’Ancien Testament, ce méme voile
demeure. Il n’est point levé ; car c’est le Christ qui le fait disparaitre. Oui, jusqu’a ce jour, lors de la
lecture de Moise, un voile est posé sur leur coeur. C’est quand on se convertit au Seigneur que le voile
tombe. » (I11, 14-16). Et non seulement il faudrait réécrire cette épitre de saint Paul, mais il serait
aussi nécessaire de débarrasser I’allégorie de la Synagogue du voile noué sur ses yeux dans tous les
tableaux et sur toutes les statues avant Vatican I1 ! » 3

! http://www.zenit.org/article-17228?1=french
2 Du latin « qui a perdu la foi »
% http://www.dici.org/actualite_read.php?id=1603
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ACCUEIL ™ ACTUALITE
Qui sommes-nous ? actuzlite > D= Rome > Vers une réforme du missel traditionnel ?
Questions fréquentes » Vers une réforme du missel traditionnel ?
ACTUALITE = Résumé : La Congrégation pour le culte divin et la discipline des sacrements devralt publier prochainement une version corrigée du missel de Jean XN (1952). Cette réforme
COMNNAITRE LAFOI concernerait la priére du Vendredi Sabat pour la conversion des julfs.
ARTICLES DEFOND
GALFRIES PHOTOS Selon le quotidien italien If Giornale du 18 janvier, cette priére qui demande 3 Dieu de « soulever le voile qui couvrent leurs cosurs = ( aux juifs), et qui parle
L'ORDO LITURGIQUE de « peuple aveugle » devrait étre modifiée et ces termes étre supprimés. Déja en 1959, Jean XXIII avait fait retirer et le mot « perfidie » (perfidiam
LIEUX DE MESSE Judaicam) et I'adjectif « perfide » (pro perfidis Judaeis) qui en latin signifient « infidélité » et « infidéle ».
NOS SERVICES
ABONNEMENTS T Lors de la publication du Motu Proprio libéralisant 'usage des livres liturgiques d’avant Vatican II, plusieurs voix s'étaient élevées dans le monde juif
manifestant une inguiétude de voir réintroduit dans le rite romain cette priere, méme réformée par lean XXIII. Les grands rabbins d’Israél avaient alors écrit
SOUTIEN ™ 3 Benoit XVI pour lui demander de modifier une nouvelle fois |a priére du Vendredi Saint. Et des prélats, engagés dans le dialogue judéo-catholique, avaient
ARCHIVES r entrepris les mémes démarches auprés du souverain pontife et de son entourage. En juillet dernier, durant les vacances du pape a Pieve di Cadore
LA FRATERNITE EN DIRECT (Dolomites), le cardinal secrétaire d'Etat, Tarcisio Bertone, avait affirmé que le texte pouvait &tre réformé.
LIENS .
Corrigera-t-on alors le Nouveau Testament ? En effet, |a priére pour la conversion des juifs est directement inspirée des versets suivants de la 2™ épitre
de saint Paul aux Corinthiens : « Mais leur pensée s'est obscurcie. Jusqu'a ce jour en effet, forsqu’en fit (Ancien Testament, ce méme voile demeure. If n'est point
— levé ; car c'est le Christ qui le fait disparaftre. Oui, jusqu3 ce jour, lors de la lecture de Moise, un voile est posé sur leur coeur. C'est quand on se convertit au
e e R Seigneur que fe voile tombe. » (111, 14-16). Et non seulement il faudrait réécrire cette épitre de saint Paul, mais il serait aussi nécessaire de débarrasser
ok Iallégorie de la Synagogue du voile noué sur ses yeux dans tous les tableaux et sur toutes les statues avant Vatican 11 | (Seurces : Apic/I.media)
© actualits ) doctrine date : 26/1/2008
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Dans un article inspiré de ‘The Tablet’, le site Kreuz.net rappelle comment le Pape Pie XI, conseillé par le
cardinal Merry del Val, rejeta tout changement.

Nous reproduisons ici des statues de la cathédrale de Strasbourg qui illustrent la priére traditionnelle de I’Eglise
pour le Vendredi Saint, avec I’allégorie de la synagogue qui porte les yeux bandés :

Portail Sud de la cathédrale vers 1230 - Original : Musée de I’Oeuvre Notre-Dame*

A gauche, I’Eglise victorieuse et couronnée, tenant dans ses mains le calice et la banniére que surmonte
la croix, considére avec assurance la Synagogue.

A droite la Synagogue vaincue tient une lance brisée, détourne sa téte aux yeux bandés, expression de
son refus de reconnaitre dans le Christ le Messie attendu.

Elle parait laisser tomber les tables de la Loi, symbole de I’Ancien Testament dépassé.

* http://www.jmrw.com/France/Strashourg/pages/20040708-084052_jpg.htm
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Nous diffusons, en piece jointe, un document, repris du Forum catholique, qui décrit les modifications
successives de cette priére pour les juifs du Vendredi Saint. Elles sont incessantes depuis Roncalli-Jean
XXI11. La modification du 4 février 2008 en constitue le dernier avatar,

.
Francais
1570 1959 | 1965 1970
Prons aussi pour les Juifs. Prions pour les Juifs
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SOURCES
Larin )
1570: Missale Romanum, Edition 1568 [Repr. de I'éd. princeps, LEV, Rome, 1998, non-officielle) Mirrel guotidien ef vespéral, par dom Gaspar Lefebvre
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1970: Missale manuny, 3® edition typique, 2002 [LEV, Rome, 2002, p. 319]

Dom Guéranger

Dom Guéranger avait pourtant stigmatisé I’hérésie antiliturgigue qui se manifeste par des changements
incessants dans la liturgie :

« Le premier caractére de I'hérésie antiliturgiste est la haine de la Tradition dans les formules du
culte divin. On ne saurait contester ce caractere spécial dans tous les hérétiques, depuis Vigilance
jusqu'a Calvin, et la raison en est facile a expliquer. Tout sectaire, voulant introduire une doctrine
nouvelle, se trouve infailliblement en présence de la Liturgie, qui est la tradition a sa plus haute
puissance, et il ne saurait avoir de repos qu'il n'ait fait taire cette voix, qu'il n'ait déchiré ces pages qui
recelent la foi des siécles passés. En effet, comment le luthéranisme, le calvinisme, I'anglicanisme se
sont-ils établis et maintenus dans les masses ? Il n'a fallu pour cela que la substitution de livres
nouveaux et de formules nouvelles, aux livres et aux formules anciennes, et tout a été consommé. Rien
ne génait plus les nouveaux docteurs; ils pouvaient précher tout a leur aise : la foi des peuples était
désormais sans défense. (...)

3° Le troisieme principe des hérétiques sur la réforme de la Liturgie est, aprés avoir expulsé les

formules ecclésiastiques et proclamé la nécessité absolue de n‘employer que les paroles de I'Ecriture

dans le service divin, voyant ensuite que I'Ecriture ne se plie pas toujours, comme ils le voudraient, a
5
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toutes leurs volontés, leur troisieme principe, disons-nous, est de fabriquer et d'introduire des formules
diverses, par lesquelles les peuples sont plus solidement encore enchainés a I'erreur, et tout I'édifice
de la réforme impie sera consolidé pour des siecles.» Dom Guéranger, Tome |, Chap. IV des
INSTITUTIONS LITURGIQUES de dom Guéranger. De I'hérésie antiliturgiste, et de la réforme
protestante du XVle siecle considérée dans ses rapports avec la liturgie : pp. 396 a 407 de la deuxieme
édition, parue en 1878 (1ere édition du T.I : 1840).

Face aux attaques contre la Tradition gardons fidélement les formules du culte divin établies par la véritable
Eglise de Notre Seigneur Jésus-Christ.

Continuons le bon combat
Abbé Michel Marchiset

PS : J'invite les lecteurs de cette lettre a consulter mes sermons dominicaux, dont le dernier, qu'ils
pourront lire en cliquant sur le lien suivant :

http://www.virgo-maria.org/index_sermons_abbe_Marchiset htm?PHPSESSID=33e604a9d97ec2e54adf47496d50e8ef

Traduction en francais de I'article® allemand de Kreuz.net
sur le refus de I’Eglise de changer la priére du Vendredi Saint

Longtemps les attaques furent repoussées.
Pie VII: si nous changions la priére nous donnerions I’impression que jusqu’ici I’église se serait trompée.

Sous la rubrique ,,Vatikan*“ du Weblog Kreuz.net: fin aodt, I’hebdomadaire néo-catholique britannique ,,The
Tablet* s’est penché sur deux propositions de changement des oraisons du Vendredi Saint pour les Juifs.

L’auteur du texte de ,,The Tablet* est Robert Mickens. Il résume les études de divers historiens.
Exigé par Napoléon

Déja au début du X1Xeéme siécle on avait connu une attaque contre les oraisons du Vendredi Saint dont I’auteur
était Napoléon.

C’est ce que rapporte le quotidien Milanais ,,Corriere della Sera* a la fin du mois d’aodt. Il s’appuie sur une
étude d’un prélat du nom de Giuseppe Croce, collaborant avec les Archives du Vatican.

Selon ce prélat, Napoléon (+ 1821) aurait au printemps de I’année 1808, a la suite de sa conquéte de la Toscane,
ordonné a toutes les églises d’apporter les modifications suivantes :

La priere en faveur du Souverain devait étre remplacée par une priére en faveur de Napoléon.

Etant donné qu’il considérait I’oraison en faveur des Juifs comme nuisible, il demande que I’adjectif « perfide »
soit atténué.

> http://www.kreuz.net/article.5846 html
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Pape Pie VII

Motion des ,,Amis d’Israél*

Un siécle apres, en 1928 le Vatican réaffirma une nouvelle fois le bien-fonde des oraisons.

C’est la conclusion d’une étude faite en 2004 par un I’historien de I’église, I’ Allemand Hubert Wolf
La demande de modification des oraisons du Vendredi-Saint provenait des ,,Amis d’Israél**.

Cette association avait été créée en 1926 sur initiative d’une convertie du judaisme et visait un soi-disant
antisémitisme théologique.

En faisaient partie 19 Cardinaux parmi lesquels le Secrétaire d’Etat d’alors Pietro Gasparri (1934), le
Cardinal-archevéque de Munich Faulhaber (1952), ainsi qu’environ 300 évéques et 3000 prétres.

La Congreégation des Rites approuva la modification.

Pape Pie XI

Le Pape Pie Xl avait confié la demande de modification a la Congrégation des Rites

C’est I’abbé ldelfons Schuster (+ 1954) du Couvent bénédictin de Saint Paul-hors-les-murs qui se pencha sur
la question.

L’éminent liturgiste apporta son soutien a la proposition de la Congrégation des Rites.

Dans son expertise il avanca des raisons philologiques. Le terme « perfidus » aurait entretemps changé de
signification. On n’entendait plus, comme I’exige le terme latin, une défaillance dans la foi, mais perfide.

Sur base de cette expertise la Congrégation des Rites s’était prononcée en faveur de la modification.
Devant le Saint-Office
La proposition fut ensuite remise au Saint Office qui devait examiner la proposition sur des bases dogmatiques

7
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En un premier temps c’était au théologien pontifical, le pere dominicain Marco Sales d’examiner la
proposition de la Congrégation des Rites.

Le pere ne voyait aucune utilité dans la réforme les oraisons.

Les « Amis d’Israél » étaient une association privée. « En modifiant sur la simple demande d’une association
privée une sainte et vénérable liturgie dont les racines remontaient a I’antiquité, on aboutirait a un puits sans
fin. Au méme titre une association romaine pourrait exiger que le nom Ponte Pilate soit biffé du Crédo »,
déclara le pére dominicain.

Aussi réfuta-t-il I’argument philologique de I’abbé Schuster en faisant valoir que par « perfidus » on désignait
celui ne respecte pas sa parole donnée ou rompt un contrat.

C’est le reproche que Dieu fait au Juifs d’apres les Saintes-écritures.

Le Cardinal Merry del Val ancien secrétire d’Etat de Saint Pie X.

Au mois de mars 1928 le secretaire du Saint Office, ce fut le tour du Cardinal Raphaél Merry del Val
d’examiner la demande de modification des oraisons du Vendredi-Saint. Le Cardinal avait été jusqu’a la mort
de Saint Pie X son secrétaire d’Etat et possédait un grand nombre de langues

Le prince de I’église déclara que I’antisemitisme était condamnable mais que les « Amis d’lIsraél » ne voulait
plus rien savoir de la conversion des juifs. La demande devait étre déclarée inacceptable et dépourvue de sens.
La liturgie s’était inspirée et sanctifiée a travers les siecles.

Elle exprimait I’horreur devant la rébellion et la trahison du peuple élu qui par son acte déicide s’était comporté
de fagon perfide. Tout Juif peut toutefois, en tant que personne individuelle, devenir a tout moment membre de
I’église.

Les « Amis d’Israél » ainsi que le Cardinal Schuster furent obligés d’abjurer leur faute. Pie XI avalisa la
décision du Saint-Office et sa demande de maintien des oraisons.

Ensuite I’association « Amis d’lsraél » fut, en raison ses déclarations provocantes et pour avoir favorisé
I’indifférentisme religieux, interdite par Pie XI.

Une anneée plus tard, en 1929 Pie XI éleva I’abbé Schuster au rang de Cardinal et le nomma archevéque de
Milan. Jean Paul 11 le béatifia en 1996.

C’est le présumé bienheureux Jean XXIII qui opéra une premiére défiguration des priéres en 1962.

En 1959, dans le premier Office du Vendredi Saint qu’il célébra il écarta tout simplement la formulation « pro
perfidis Judaeis » qui signifie en allemand « infidele ».

Dans le Missel de 1962. il I’'imposa a toute I’église
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A propos du « Motu proprio » de Benoit XVI sur la liturgie de la messe.

ROME, Jeudi 5 juillet 2007 (ZENIT.org) — Le pape Jean XXIIl a supprimé I'expression « prions pour les
juifs perfides », par laquelle la Liturgie du Vendredi Saint invitait a prier pour le peuple juif jusqu’au 5
juillet 1959, date du décret romain.

Or, la liturgie que doit autoriser le « motu proprio » de Benoit XVI, qui devrait étre publié, accompagné
d’'une lettre du pape, samedi 7 juillet, aprés consultation des conférences épiscopales, est celle des livres
liturgiques promulgués le 23 juin 1962 par Jean XXIII.

Le missel de Jean XXII1

On ne reverra donc pas, dans la liturgie du Vendredi Saint, cette expression datant de la liturgie du Vlle s,
et issue du code de Théodose (438).

Cette expression « oremus et pro perfidis Judaeis », traduite du latin, signifiait au sens étymologique, «
prions aussi pour les juifs qui n’ont pas notre foi », mais elle était devenue gravement offensante dans les
langues vernaculaires, et véhiculait des relents d’antisémitisme.

La grande priére d’intercession du Vendredi saint disait, en effet, en latin : « Oremus et pro perfidis
Judaeis : Ut Deus et Dominus noster auferat velamen de cordibus eorum ut et ipsi agnoscant Jesum
Christum Dominum nostrum », c’est-a-dire : « Prions aussi pour les juifs perfides afin que Dieu Notre
Seigneur enléve le voile qui couvre leurs coeurs et qu'eux aussi reconnaissent Jésus, le Christ, Notre-
Seigneur ».

La fidélité de son Alliance

Le premier Vendredi saint qui suivit son élection, le 27 mars 1959, Jean XXIIl supprima cette expression
d'un trait de plume et le fit savoir aux paroisses par une circulaire du Vicariat de Rome - le diocese des
papes -, datée du 21 mars. On dirait désormais : « Prions pour les juifs ».

Jean XXIII souligna lI'importance de cette décision, le Vendredi saint 1963. Au cours de la célébration,
I'officiant prit, par erreur, I'ancien texte. Le pape interrompit la liturgie et ordonna que les grandes
invocations liturgiques - les improperes - soient reprises depuis le commencement en suivant le nouveau
texte.

Une histoire détaillée de cette expression peut étre trouvée dans Les Eglises devant le Judaisme.
Documents officiels 1948-1978. Ces textes ont été rassemblés, traduits et annotés par Marie-Théréese
Hoch et Bernard Dupuy (Cerf, Paris, 1980, pp. 350-352).

Aujourd’hui, la grande intercession de la liturgie de la Passion, le Vendredi Saint, dit, selon le missel
adopté en 1969 et entré en vigueur en 1970, sous Paul VI : « Prions pour les juifs a qui Dieu a parlé en
premier : qu'ils progressent dans I'amour de son Nom et la fidélité de son Alliance ».

Indications pour la catéchése catholique

Notons en outre, qu’en 1974, le Vatican a publié les « Orientations et suggestions pour I'application » de
la déclaration conciliaire « Nostra aetate » [8§ 4]. Ce document, que I'on trouve en francais sur le site du
Vatican, a la page de la Commission pour le judaisme (portail du conseil pontifical pour la Promotion de
I'Unité des chrétiens), condamne comme opposée a I'esprit méme du christianisme, « toute forme
d'antisémitisme et de discrimination ».

En 1980, lors de sa visite a la communauté juive de Mayence, Jean-Paul Il a rappelé que I'alliance entre
Dieu et le peuple juif « est une alliance qui ne peut étre révoquée ».

Et en 1985, des « Notes pour une correcte présentation des juifs et du judaisme dans la prédication et la
catéchese de I'Eglise catholique », ont également été publiées par Rome.

Lors de sa visite a la Synagogue de Rome, le 13 avril 1986, le pape Jean-Paul Il a employé I'expression de
« freres ainés ».

Le pape Wojtyla disait, entre autres : « La prise en considération des conditionnements culturels
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séculaires ne doit pas toutefois empécher de reconnaitre que les actes de discrimination, de limitation
injustifiée de la liberté civile, a I'égard des juifs, ont été objectivement des manifestations gravement
déplorables. Oui, encore une fois (cf. Nostra Aetate, 4), par mon intermédiaire, I'Eglise (...) déplore les
haines, les persécutions et toutes les manifestations d’antisémitisme qui, quels que soient leur époque et
leurs auteurs, ont été dirigées contre les juifs; je répéte: quels que soient leurs auteurs ».

De Saint-Pierre a Jérusalem

Une déploration répétée, en la basilique Saint-Pierre, le 12 mars 2000, lors de la célébration de demande
de pardon de I'Eglise, dans le cadre du Grand Jubilé de I’An 2000.

Le cardinal Edward Idris Cassidy, alors président du conseil pontifical pour la Promotion de I'Unité des
Chrétiens et de la Commission pour les Relations Religieuses avec le Judaisme, a prononcé cette demande
de pardon pour les fautes commises « contre le peuple de I'Alliance » : « Prions pour que, dans le
souvenir des souffrances endurées au cours de I'histoire par le peuple d’Israél, les chrétiens sachent
reconnaitre les péchés commis par nombre des leurs contre le peuple de I'alliance et des bénédictions, et
ainsi purifier leur coeur ».

Aprés un temps de priéere silencieuse, Jean-Paul Il a proclamé cette oraison, qu’il a ensuite déposée a
Jérusalem dans une fissure du Mur occidental, le 26 mars 2000: « Dieu de nos peéres, tu as choisi
Abraham et sa descendance pour que ton Nom soit apporté aux peuples : nous sommes profondément
attristés par le comportement de ceux qui, au cours de I'histoire, les ont fait souffrir, eux qui sont tes fils,
et, en te demandant pardon, nous voulons nous engager a vivre une fraternité authentique avec le peuple
de l'alliance. Par Jésus, le Christ, notre Seigneur ».

Les péchés de tous

Le 12 mars 2004, le prédicateur de la Maison pontificale, le P. Raniero Cantalamessa rappelait, lors d’'une
méditation de caréme pour la curie romaine: « Aucune formule de foi du Nouveau Testament et de I'Eglise
ne dit que Jésus est mort "a cause des péchés des juifs"; elles disent toutes qu'il "est mort a cause de nos
péchés"”, c'est-a-dire des péchés de "tous". »

En visitant la synagogue de Cologne, le 19 aolGt 2005, le pape Benoit XVI a rappelé le 40éme anniversaire
de la déclaration du concile Vatican Il, « Nostra aetate » [8 4], qui a constitué un tournant définitif dans la
promotion du dialogue judéo-chrétien. Le pape a réaffirmé I'’engagement de I'Eglise « en faveur de la
tolérance, du respect, de I'amitié et de la paix entre tous les peuples, toutes les cultures et toutes les
religions ».

Le pape a proposé aux chrétiens et aux juifs de collaborer, « sur le plan pratique, pour la défense et la
promotion des droits de I’'homme et du caractére sacré de la vie humaine, pour les valeurs de la famille,
pour la justice sociale et pour la paix dans le monde ».

« Le Décalogue constitue pour nous un patrimoine et un engagement communs », a rappelé Benoit XVI.
Visite historique

Dans une déclaration aux journalistes, au centre de presse de Cologne, le directeur de la salle de presse
du Saint-Siége, M. Joaquin Navarro-Valls, a ensuite commenté cette deuxieme visite d’'un pape dans une
synagogue.

La visite de Benoit XVI a la Synagogue de Cologne a constitué un «événement qui revét une charge

historique extraordinaire », déclarait M. Navarro-Valls, précisant que le pape lui-méme avait demandé
d’intégrer cette visite symbolique dans le programme des Journées mondiales de la Jeunesse de Cologne.

Pour vous abonner ou vous désabonner de la lettre d’information Virgo-Maria, veuillez remplir le formulaire
disponible sur notre site http://www.virgo-maria.org/
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Qui et pourquoi, depuis la mort de Mgr Lefebvre en 1991, a détourné la finalité surnaturelle de
I'OPERATION-SURVIE des sacres de 1988, pour assigner a la FSSPX ce FAUX objectif prioritaire de la « ré-
conciliation » avec la Rome conciliaire (en fait la « ré-conciliarisation » de la FSSPX)?

Qui a, depuis 2000, PROMU et Pourquoi, le FAUX préalable de la messe de Saint Pie V ?

Pourquoi n'a-t-on pas posé le vrai préalable du rétablissement du vrai Sacerdoce de vrais prétres ordonnés
par des évéques validement sacrés selon le rite valide des Saints Ordres ?

Qui a INVENTE, et pourquoi, le faux préalable de la levée des «excommunications» ?

Pourquoi n'a-t-on pas posé la VRAIE question de |'abrogation de Pontificalis Romani INVALIDE de 1968 et
du rétablissement du VRAI rite de la consécration épiscopale VALIDE d'avant 1968 ?

A quoi servirait-il, en effet, de faire dire le VRAI rite de la messe par de FAUX prétres ?

Serait-ce donc qu'apres avoir obligé de VRAIS prétres a dire une FAUSSE messe, I'on veuille désormais faire
dire la messe du VRAI rite par de FAUX prétres ?

Serait-ce que I'on veuille «concilier» les VRAIS prétres qui disent encore la VRAIE messe avec un clergé aussi
INVALIDE que le FAUX CLERGE ANGLICAN ?

“Une fois qu’il n’y aura plus de prétres validement ordonnés,

ils donneront la permission de célébrer la messe latine”.





